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4° Juiz da 22 Turma Recursal Permanente

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO EM ACORDAO DE RECURSO INOMINADO.
INOCORRENCIA DAS HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 1.022 DO CPC. REDISCUSSAO DO
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

01. Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelo requerido, Estado de Goias, contra o
acordao proferido por esta 22 Turma Recursal, por meio do qual reformou a sentenca primeva,
reconhecendo a ocorréncia da decadéncia do direito ao lancamento tributario pela Fazenda
Publica Estadual (débito fiscal corporificado por meio do Documento de Arrecadacédo Fiscal —
DARE n°12100000127400027), (Movimentacdo n° 54).

02. Em suas razdes (movimentacdo n° 57), o embargante argumentou que, a despeito da
discussao em relacdo ao marco inicial para a contagem do prazo decadencial para o FISCO
lancar o ITCD — Doacéao, vé-se que o Acordao fora prolatado sem considerar a mudanca
jurisprudencial do colendo Superior Tribunal de Justica nos Recursos Especiais REsp
1.841.798/MG e REsp 1.841.771/MG — Tema 1048. Outrossim, destacou o Tema de
Repercussao Geral (Tema 1124) do STF, por meio do qual houve pacificacdo acerca do momento
do fato gerador do ITBI, sendo esse, apenas apos o registro de imdveis. Assim, requereu que 0
mesmo entendimento seja aplicado ao Imposto de Transmissédo Causa Mortis e Doacdes — ITCM,
tratado nos autos, modificando o aresto objurgado.

03. O objetivo dos embargos de declaracao € o esclarecimento, complemento ou correcao de erro
material contido em sentenca ou acordao (art. 1022 do CPC c/c art. 48 da Lei 9.099/95), dai o seu
carater integrativo, ndo se prestando para rediscussao e modificacdo dos fundamentos do
julgado, pois vedado o carater puramente infringente.

04. Néao se vislumbra no acérddo guerreado nenhuma espécie de omissao, contradicdo ou
obscuridade que desafie a oposicdo dos embargos declaratérios.

05. O julgado fustigado analisou detidamente as questbes apresentadas pelas partes,
manifestando expressamente sobre cada tese objeto do recurso. Basta uma leitura atenta dos
itens n°. 03 a 07 do aresto.
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06. Insta gizar que o Superior Tribunal de Justica, ao analisar a matéria, concluiu que nas
hip6teses em que o contribuinte se omite, deve-se aplicar o art. 173 do CTN, ressalvando que, "a
circunstancia de o fato gerador ser ou ndo do conhecimento da Administragdo Tributaria ndo foi
erigida como marco inicial do prazo decadencial, nos termos do que preceitua o Codigo Tributario
Nacional, ndo cabendo ao intérprete assim estabelecer" (AgRg no REsp 577.899/PR, Segunda
Turma, Rel. Ministro Castro Meira, DJe 21/5/2008; REsp 1.252.076/MG, Segunda Turma, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 11/10/2012)". (STJ, 22 Turma, Agravo Interno no Recurso
Especial n° 1.590.913-MG, Relator Ministro OG Fernandes, j. 25.09.2018, DJe 01.10.2018).

07. Noutro norte, do julgamento do Recurso Especial n® 1841771 - MG, em 28/04/2021, 0 mesmo
Tribunal, ao definir o inicio da contagem do prazo decadencial previsto no art. 173,1, do CTN, para
o lancamento do tributo incidente sobre doagdo ndo oportunamente declarada pelo contribuinte
ao fisco estadual, fixou a seguinte tese no Tema 1048: “Tema 1048 - O Imposto de
Transmissao Causa Mortis e Doacao - ITCDM, referente a doagcdo ndo oportunamente
declarada pelo contribuinte ao fisco estadual, a contagem do prazo decadencial tem inicio
no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido
efetuado, observado o fato gerador, em conformidade com os art. 144 e 73, |, ambos do
CTN".

08. Assim, de fato, o Fisco decaiu do direito ao lancamento. E que, o prazo destinado ao ato,
comecou a fluir a partir do primeiro dia do exercicio financeiro seguinte, como se demonstrou nos
autos.

09. O simples fato de o acorddo prolatado pelo Orgédo Colegiado ndo atender aos interesses do
embargante, ndo caracteriza vicio de contradicdo, omissdo ou obscuridade a ser sanado por
estes aclaratorios, haja vista que as questfes discutidas foram suficientemente analisadas, e com
desfecho atento as provas dos autos e aos fundamentos transcritos.

10. Assim, nao demonstrados quaisquer dos vicios do artigo 1.022 do Cdadigo de Processo Civil,
nao se acolhem os aclaratérios, ainda que para fins de prequestionamento, sendo certo que a
existéncia de pronunciamento contrario aos interesses da parte ndo implica em negativa de
vigéncia a dispositivos legais, ndo cabendo a oposi¢do de aclaratérios com o intuito de rediscutir
matérias ja decididas e rebatidas, por mero descontentamento da parte com o deslinde da causa .

11. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. Sem custas e honorarios.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos oralmente os presentes autos, ACORDA a SEGUNDA TURMA
RECURSAL, em CONHECER, POREM, REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAO, nos
termos do voto acima ementado, da lavra do relator — Juiz de Direito Fernando César Rodrigues
Salgado — que foi acompanhado pelos excelentissimos Juizes Dr. Fernando Moreira Gongalves e
Dra. Rozana Fernandes Camapum.

Goiania, datado e assinado digitalmente.
Fernando César Rodrigues Salgado

Juiz Relator
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Fernando Moreira Gongalves
Juiz Vogal
Rozana Fernandes Camapum

Juiza Vogal

01

=@ Tri bunal de Justica do Estado de Goi as

A Docunent o Assinado e Publicado Digital mente em 19/ 10/ 2022 11:24: 48

r-" Assi nado por FERNANDO CESAR RODRI GUES SALGADO

K= Local i zar pel o codi go: 109987615432563873235128436, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p




