ESTADO DE GOIAS
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE GOIAS
32 TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS

GABINETE DA 12 JUiZA DE DIREITO — MONICA CEZAR MORENO SENHORELO

RECURSO: 5116280.85 — APELACAO CRIMINAL

ORIGEM: 2° JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DE RIO VERDE
JUIZA SENTENCIANTE: ANA PAULA TANO

RECORRENTE: DIRCEU ANTONIO ZANCHI JUNIOR

ADVOGADO: ANTONIO HERBETE LOPES DOS SANTOS
RECORRIDO: O ESTADO

RELATORA: MONICA CEZAR MORENO SENHORELO

JULGAMENTO POR EMENTA (Artigo 46 da Lei 9.099/95)

EMENTA: JUIZADO ESPECIAL CRIMINAL. APELAGCAO CRIMINAL. ARTIGO 286 DO CODIGO PENAL. INCITAGAO
AO CRIME. INSTRUGCAO PROBATORIA. PROVA TESTEMUNHAL. AUTORIA DELITIVA. MATERIALIDADE DO
DELITO. COMPROVADAS. PENA ADEQUADA.

1 - Segundo extrai-se dos autos em epigrafe, o recorrente foi condenado pela pratica do crime previsto no artigo 286, do
Caodigo Penal, por incitar, via publicacdo em rede social, a pratica de crime de lesédo corporal. Na sentenca, foi fixada p
ena de 03 (trés) meses de detencao, sendo substituida por pena restritiva de direitos, consistente em prestacéo
pecuniaria, qual seja, o pagamento da importancia de 02 (dois) salarios-minimos.
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2 — Acerca da sentenca, o autor do fato, ora recorrente, interpds a presente suplica recursal, pugnando pela sua
absolvicdo, ao argumento principal de atipicidade da conduta, vez que ausentes os elementos caracterizadores do
delito.

3 - O artigo 286 do Cadigo Penal, trata do crime pelo qual o autor do fato, ora recorrente foi condenado, in verbis: "Art.
286. Incitar, publicamente, a pratica de crime: Pena - detencéo, de trés a seis meses, ou multa.”

4 - Em andlise ao artigo supra, observa-se que o delito ali capitulado consiste em instigar, provocar ou estimular a
realizacdo de crime de qualquer natureza, previsto no Cédigo Penal ou em outras leis especiais.

5 - Para a configuracao do ilicito é indispensavel que o agente enalteca e incentive a pratica de determinado crime ao
publico. Assim, entende-se que a incitagdo devera ser dirigida a pratica de determinada infracdo penal, ndo se
configurando o delito quando ocorrer o estimulo de forma vaga, ou seja, genérica.

6 - Sobre o referido crime, destaca-se da doutrina de Cleber Masson: “A incitagdo deve relacionar-se com a pratica
de crime determinado embora ndo se exija a indicacdo dos meios de execucdo a serem empregados ou as
vitimas dos delitos a serem perpetrados. “(Coédigo Penal Comentado. Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo:
METODO, 2013, p. 968).”

7 - Compulsando os autos detidamente, vislumbra-se que a autoria e a materialidade estdo consubstanciadas pela
prova produzida no seio do album processual em epigrafe, contido no Termo Circunstanciado de Ocorréncia, que
embasou a denuncia, interrogatorio do réu e oitiva de testemunha.

8 - In casu, em juizo, o acusado confessou ser o autor da publicacdo veiculada em rede social, no dia 05/03/2021, no
entanto, alega néo ter tido a intengéo de incitar o crime, ou que a publicacao teria sido direcionada a qualquer érgao
fiscalizador ou pessoa especifica.

9 - A referida Publicagédo, veiculada na pagina do Facebook e Whatsapp, continha os seguintes dizeres: “Funcionario
Publico dessa natureza deveria apanhar em praga publica para aprender a ter respeito com quem lhe paga seu
gordo salario. Bom senso? Coeréncia? Desconhecem o significado disso.”
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10 - Registre-se que a manifestacdo do recorrente, por ter sido publicada em redes sociais, teve visualizagédo por
numero indeterminado de pessoas, além de incentivar a pratica de delito de lesao corporal previsa no artigo 129 do
Cadigo Penal, o qual prevé: “Art. 129. Ofender a integridade corporal ou a saude de outrem: Pena - detengdao, de
trés meses a um ano.”

11 — Conforme se extrai da publicacdo acompanhada das provas apresentadas aos autos, é possivel constatar que a
referida postagem teria sido feita como forma de inconformismo a acéo de servidores municipais, quais sejam, fiscais de
postura da comarca de Rio Verde/GO.

12 — Ademais, na referida publicacdo, terceiro que visualizou o contetdo, assim se manifestou: “A populagéo tinha
gue pegar esses fiscal e quebrar no pau”.

13 - A vista disso, cumpre observar que todos os elementos do tipo penal capitulado no artigo 286, caput, do Cadigo
Penal encontram-se presentes, uma vez que ndo resta duvidas de que o recorrente, seria o autor da frase veiculada nas
redes sociais, na qual, incentiva a pratica de crime.

14 - No mesmo sentido, o dolo na conduta do recorrente é patente, pois, a toda evidéncia, ele agiu com vontade livre e
consciente.

15 — Ademais, a tese defensiva de que a manifestagdo consistiu na forma de expressar sentimento de injustica face a
acOes politicas, ndo merece prosperar, visto que da leitura do texto publicado permite-se aferir que o réu buscava, em
tese, incentivar a pratica de conduta ilicita.

16 - Desta feita, pelos elementos de convicgdo apurados nos autos, constata-se que restou devidamente demonstrado a
autoria e materialidade do crime descrito no artigo 286, do Cédigo Penal.

17 — Por fim, a pena fixada somente pode ser reexaminada quando verificado erro ou ilegalidade em sua fixacdo, o que
ndo ocorreu na sentenga combatida, uma vez que a pena foi adequadamente aplicada pela juiza singular, mediante a
andlise das circunstancias judiciais, ndo comportando modificagao.

18 — Recurso conhecido e desprovido. Sentenga mantida por estes e seus proprios fundamentos.

%@ Tri bunal de Justica do Estado de Coi as

w2 Docunment o Assi nado e Publicado Digital mente em 20/ 06/ 2022 15:17:59

i Assi nado por MONI CA CEZAR MORENO SENHORELO

i Local i zar pel o cédi go: 109387685432563873241901466, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p




ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos oralmente estes autos, em que séo partes as acima mencionadas, ACORDA a TERCEIRA
TERCEIRA TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS a unanimidade dos votos dos seus membros que abaixo
assinam, a conhecer do recurso e negar-lhe provimento, condenando-se o recorrente ao pagamento das custas
processuais inerentes ao caso vertente, conforme o voto da relatora, sintetizado na ementa supra. Votaram, além da
relatora, os juizes Fabiola Fernanda Feitosa de Medeiros Pitangui e José Carlos Duarte, que presidiu a sessao.

Goi&nia/GO, 20 de junho de 2.022.

Ménica Cezar Moreno Senhorelo

Juiza Relatora
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