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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhe¢co da remessa
necessaria e do apelo e passo as suas analises.

) Conforme relatado, trata-se de REMESSA NECESSARIA e APELAGCAO
CIVEL, esta interposta por G.M. ENGENHARIA CONSTRUCOES E COMERCIO
LTDA. (mov. 56), ambos colimando a reanalise da sentenca (mov. 48) proferida pela
Juiza de Direito respondente da Vara das Fazendas Publicas da Comarca de Rialma-
GO, Dra. Flaviah Lanconi Costa Pinheiro, no bojo dos autos da Agéo Civil Publica
ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS, em desfavor da parte
ora apelante e do MUNICIPIO DE RIALMA, todos devidamente qualificados e
representados nos autos.

Apobs o regular transcurso do feito, foi proferido o édito sentencial a ser
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reanalisada (mov. 48), nos seguintes termos, in verbis:

Em razdo de todo o exposto, RESOLVO O MERITO E JULGO
PROCEDENTES os pedidos constantes na presente A¢ao Civil Publica, nos
termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, para:

a) CONFIRMAR a deciséo lancada as fls. 166/168 (autos fisicos- evento 03);

b) DECLARAR A NULIDADE da Lei Municipal n. 1.290/2013, ou seja, DA
DOACAO do imovel feita pelo Municipio de Rialma/GO a G.M.
ENGENHARIA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA, com consequente
cancelamento do registro de doacéo perante o Oficio de Registro de Imdéveis
competente, vez que demonstrado de forma inconteste o dano ao patriménio
publico municipal, devendo tal imovel retornar ao patriménio publico do
respectivo Municipio;

c) DECLARAR a nulidade, com efeito ex tunc, do consequente ato de
registro das mencionadas matriculas dos imoveis, ndo sendo possivel a
convalidacédo, por nao restar revestido pela Lei, OFICIANDO-SE o Cartério
de Registro de Imoveis da Comarca de Rialma/GO, cientificando-o sobre o
teor desta sentenca e para averbar a decisdo a margem da matricula; e,

d) DETERMINAR o segundo requerido na obrigacédo de nao fazer, para que
se abstenham de realizar obra de qualquer natureza no imoével, bem como
alienar ou praticar qualguer ato de garantia da area publica municipal em
guestao, sob pena de multa diaria de R$1.000,00 (mil reais), limitada a
R$50.000,00 (cinquenta mil reais).

Sem honorarios, pois vedado ao autor o seu recebimento.

Deixo de condenar a Fazenda Publica, por ser isenta de pagamento de
custas processuais, nos termos do art. 39 da Lei n° 6.830/80.

Sentenca sujeita ao reexame necessario (CPC, art. 496, 1).

ApOs o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de
praxe.

Por uma questao didatica, passo a analise conjunta das insurgéncias, até
porque com O reexame necessario houve a devolucao integral de todas as teses
lancadas na peca inicial e contestacao.

A par do panorama processual, verifico, de inicio, que encontram-se
plenamente caracterizados oS pressupostos processuais, bem como presentes a
legitimidade das partes, o interesse de agir e a possibilidade juridica do pedido.

N&o vislumbro, ainda, qualgquer méacula ao devido processo legal, posto que
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fora empregado o procedimento adequado, bem como observados os principios do
contraditorio e da ampla defesa, notadamente considerando que, tanto a parte autora
guanto a ré foram devidamente intimadas nos autos e encontra-se devidamente
representadas por seus procuradores.

Ainda, consigno que o pedido imediato, entendido pela doutrina dominante
como a situacdo fatica apresentada na inicial — bem pleiteado —, encontra-se
devidamente demonstrado pelas provas constituidas nos autos.

Consoante relatado, pretende o Ministério Publico, por meio da presente acao
civil pablica, o reconhecimento da nulidade da doacédo de area pertencente ao
Municipio de Rialma em favor da empresa GM Engenharia Constru¢cdes e Comércio
Ltda., efetivada por meio da Lei Municipal n® 1.290/2013, por desvio de finalidade e por
nao ter sido precedida de procedimento licitatorio.

De acordo com o autor da acao civil, a doacdo estaria contaminada por
irregularidades, uma vez que foi realizada sem seguir 0s principios que devem guiar 0s
atos da Administracdo Publica, com auséncia do interesse publico e sem a realizacéo
de procedimento licitatorio prévio.

Além disso, o autor afirma que a beneficiaria ndo atendeu as obrigacdes
estipuladas no contrato de doacéao, falhando em concluir as obras e estabelecer sua
sede dentro do prazo estipulado. Portanto, busca a anulacdo do ato, com a
reintegracao do terreno ao dominio publico.

Pois bem. Compulsando os autos, verifica-se que diante de solicitacao da
empresa GM Engenharia Construgcdes e Comeércio Ltda. (fl. 79, dos autos fisicos
digitalizados), o Prefeito de Rialma apresentou projeto de lei destinado a doacéao de 3
(trés) lotes urbanos pertencentes ao Municipio com o objetivo de fomentar o comércio
e a industria, gerar empregos e receita.

Referido projeto de lei foi aprovado pela Camara Municipal de Rialma, dando
origem a Lei Municipal n® 1.290/2013, com o seguinte teor:

Art. 1°. Fica Chefe do Poder Executivo Municipal nos termos do programa da
Lei n°® 1.074, de 19 de setembro de 2007, a efetivar a doacdo dos iméveis
urbanos pertencentes a municipalidade, para o seguinte beneficiario:

Lotes: 05, 06 e 07
Quadra: 12
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Beneficiario: GM ENGENHARIA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA.
CNPJ 01.000.050/0001-31.

Art. 2°. Os imOveis doados terdo a destinacdo estritamente comercial para
implantacdo da empresa do donatario com a clausula de inalienabilidade
quingquenal, a contar da data da escritura dos mesmos.

§ Unico. O donatario terd o prazo de um (01) ano a contar da publicacdo da
presente lei, para no imével iniciar e terminar as obras de edificagdo para a
sua destinacéao legal, sob pena de serem revertidos ao automaticamente ao
patriménio publico, independente de qualgquer notificacdo e indenizacéao.

Art. 3°. Dado ao fim a que se destina, fica nos termos do inciso X do art. 24
da Lei n° 8.666/93, fica dispensado o procedimento licitatorio.

Entretanto, € importante destacar que a concessao de um bem publico néo
esta sujeita apenas a autorizacado legislativa, mas também requer um processo
licitatorio na forma de concorréncia, conforme estipulado pelo artigo 17 da Lei n°
8.666/93 (legislacéo aplicavel a época da doacgao), vejamos:

Art. 17. A alienacdo de bens da Administragdo Publica, subordinada a
existéncia de interesse publico devidamente justificado, sera precedida de
avaliacdo e obedecera as seguintes normas:

| — quando iméveis, dependera de autorizacdo legislativa para 6rgaos da
administracao direta e entidades autarquicas e fundacionais, e, para todos,
inclusive as entidades paraestatais, dependera de avaliacdo prévia e de
licitacdo na modalidade de concorréncia, dispensada esta nos seguintes
casos:

[..];

b) doacédo, permitida exclusivamente para outro 6rgado ou entidade da
administracdo publica, de qualquer esfera de governo, ressalvado o disposto
nas alineas f, h e ;

[..];

f) alienacdo gratuita ou onerosa, aforamento, concesséao de direito real de
uso, locacdo ou permissao de uso de bens imoveis residenciais construidos,
destinados ou efetivamente utilizados no ambito de programas habitacionais
ou de regularizacéo fundiaria de interesse social desenvolvidos por 6rgados
ou entidades da administracdo publica;

[..];

h) alienac&o gratuita ou onerosa, aforamento, concessao de direito real de
uso, locacdo ou permissdo de uso de bens imoveis de uso comercial de
ambito local com area de até 250 m2 (duzentos e cinquenta metros
quadrados) e inseridos no ambito de programas de regularizacédo fundiaria
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de interesse social desenvolvidos por 6rgéaos ou entidades da administracao
publica;

1) alienacao e concessao de direito real de uso, gratuita ou onerosa, de terras
publicas rurais da Unido e do Incra, onde incidam ocupactes até o limite de
que trata 0 8 1° do art. 6° da Lei n°® 11.952, de 25 de junho de 2009, para fins
de regularizacéo fundiaria, atendidos os requisitos legais; e

[.]

8 1°. Os imoveis doados com base na alinea “b” do inciso | deste artigo,
cessadas as razdes que justificaram a sua doacéao, reverterao ao patrimoénio
da pessoa juridica doadora, vedada a sua alienacao pelo beneficiario.

[.]

8 4°. A doacdo com encargo sera licitada e de seu instrumento constarao,
obrigatoriamente os encargos, 0 prazo de seu cumprimento e clausula de
reversao, sob pena de nulidade do ato, sendo dispensada a licitacdo no caso
de interesse publico devidamente justificado.

Do exposto anteriormente, € evidente que a legislacdo aplicavel estabelece
claramente que a doacéo e venda de bens publicos, condicionada a existéncia de um
interesse publico devidamente fundamentado, requer avaliacdo prévia e realizacdo de
licitacdo. Embora a dispensa do processo licitatorio possa ocorrer em certas
circunstancias especificas, o caso em questdo ndo se enquadra em nenhuma delas.

Na verdade, a doacao foi feita a pedido da empresa e por decisao exclusiva
do Chefe do Poder Executivo Municipal, sem avaliacdo prévia e sem possibilitar ou
garantir a participacdo de outros possiveis interessados, 0 que claramente viola o
artigo 37, inciso XXI, da Constituicao Federal.

Além disso, as evidéncias apresentadas ndo demonstram o interesse publico
necessario para justificar a concesséao gratuita, uma vez que o galpao construido no
local é simplesmente utilizado como deposito, sem indicativos de contribuicdo para o
desenvolvimento comercial e industrial local, criagcdo de empregos ou aumento na
arrecadacao de tributos.

Referida assertiva é ratificada por meio do auto de averiguacéao judicial de
mov. 3, arquivo 259525.240timizado_34.pdf, fls. 151/155 (numeracéo fisica), vejamos:

Aos quinze dias do més de setembro do ano de dois mil e dezesseis
(15/09/2017), nesta cidade e Comarca de Rialma, Estado de Goias, em
cumprimento ao respeitavel mandado sob o n® 170.870.908, do Dr.
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LEONISSON ANTONIO ESTRELA SILVA, MM. Juiz de Direito da Comarca
de Rialma-GO, desta Comarca de Rialma, Estado de Goias, extraido dos
autos da Acao CIVIL PUBLICA processo sob o n°® 259525-
24.2016.8.09.0136, em que € parte requerente: MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE GOIAS, e parte requerida: MUNICIPIO DE RIALMA E
OUTROS, em diligéncias até o endereco indicado, em dias e horéarios
diferentes (anotados no verso do r. Mandado), PROCEDI

A AVERIGUACAO determinada, onde Averiguei o seguinte: O imével esta
fechado, com cadeado no portdo de entrada, cujo galpdo também esta
fechado, onde aparentemente nao existe nenhum sinal de atividade
profissional no local, bem como, conforme informacbes dos vizinhos, os
qguais informaram que o “galp&ao” provavelmente esteja sendo usado apenas
para depdésito, pois segundo eles, o movimento de pessoas no local &
restrito, e raramente vé movimento de veiculos de carga no local. Ainda,
conforme fotos tiradas no local por este oficial que fez as seguintes
verificagbes: VEJAMOS: FOTO DE N° 01 — um monte de tijolos no canto do
muro, igualmente da foto tirada anteriormente as fls. 88 dos autos, pelo
servidor do Ministério Publico: FOTO DE N° 02 — um monte de “broquetes de
concretos” empilhados ao lado do muro do lado direito do lote, igualmente da
foto tirada também pelo servidor do Ministério Publico; FOTO DE N° 03 —
Idem; FOTO N° 04 — Mostra a cobertura lateral com vérias “valteraneas em
concreto” sem a presenca de trabalhadores e/ou maquinarios instalados;
FOTO N° 05 — Mostra a Porta do Galp&o Fechada e sem atividade nenhuma
no local; FOTO N° 06 — apenas a confirmacao do endereco diligenciado:
FOTO N° 07 — Galpao visto do lado de fora, portdo de acesso fechado:
FOTO N° 08 — Mostra que o padrdao de agua esta lacrado, ou seja, 0
fornecimento de agua foi suspenso; FOTO N° 09 — mostra que o medidor da
energia elétrica esta marcando: 00001, ou seja, ndo esta havendo consumo
de energia elétrica no local, dai conclui-se que realmente ndo esta havendo
qualquer atividade profissional no local, pois ndo estao consumindo energia
elétrica ha tempos; FOTO N° 10 — IDEM broguetes; FOTO N° 11 — toda a
area do quintal do imovel sem nenhuma atividade de trabalhadores, no local;
FOTO N° 12 — Telhado da cobertura na lateral do imovel danificado.

CONCLUSAO - Ap6s o procedimento legal, este oficial diligente conclui-se
gue realmente o galpao encontra-se fechado, bem como, no local nao foi
constatado nenhuma atividade profissional, com auséncia de funcionarios
trabalhando, inclusive, confirmo as informacdes contidas na certidao de fls.
87 dos autos, pelo servidor cedido ao Ministério Publico local.

Por ultimo, se o referido “galp&o” esta sendo usado seria para depdsito,
conforme os vizinhos noticiaram.

Nesse sentido, seja pela ndo observancia dos requisitos legais estabelecidos
para a doacdo de iméveis pelo Poder Executivo Municipal, especialmente a realizacao
de licitacdo na modalidade de concorréncia, ou pela falta de atendimento ao interesse
publico, com a area sendo utilizada para propoésitos estritamente privados, em
detrimento do bem comum e clara desvirtuacéo de sua finalidade, a procedéncia dos
pedidos apresentados na acao civil publica € medida impositiva, conforme procedido
pelo juizo a quo.
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A propaosito:

EMENTA: REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL
PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUJEICAO AO DUPLO
GRAU DE JURISDIGAO OBRIGATORIO. INOCORRENCIA. SENTENCA
PROFERIDA NA VIGENCIA DA LEI FEDERAL N° 14.230/2021. DOAGAO
DE BEM PUBLICO. INOBSERVANCIA A LEGISLACAO DE REGENCIA E
AOS PRINCIPIOS DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. RECONHECIMENTO
DE NULIDADE. DETERMINACAO DE RETORNO DO IMOVEL AO
PATRIMONIO DA MUNICIPALIDADE DOADORA. INDENIZACAO POR
BENFEITORIAS. DESCABIMENTO. SENTENCA MANTIDA. (...) 3. A
doacédo de bem publico imével pertencente ao Municipio deve observar
0S requisitos legais estabelecidos no artigo 17, da Lei Federal n°
8.666/1993, quais sejam: 1) avaliacdo prévia; 2) autorizacao legislativa,
e 3) licitacdo na modalidade de concorréncia; ficando dispensado o
procedimento licitatorio apenas em caso de interesse publico
devidamente justificado. 4. No presente caso, ndao comprovado o
relevante interesse social, ndo realizada licitagdo, nem o procedimento
administrativo e avaliacdo prévia do imovel, em desobediéncia a Lei
Federal n° 8.666/1993, € patente a ilegalidade da doacao, devendo ser
anulada, com a reversdo do imovel ao patriménio do Municipio. 5. A
ocupacdao indevida de bem publico configura mera detencéo, de natureza
precaria, insuscetivel de retencdo ou indenizacdo por acessfes e
benfeitorias. Inteligéncia da Sumula n° 619 do STJ. 6. REMESSA
NECESSARIA NAO CONHECIDA. APELAGAO CIVEL CONHECIDA, MAS
DESPROVIDA. (TIGO, PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Recursos -
> Apelacéo / Remessa Necessaria 5606680-78.2018.8.09.0010, Rel. Des(a).
HEBER CARLOS DE OLIVEIRA, 12 Camara Civel, julgado em 01/04/2024,
DJe de 01/04/2024)

EMENTA: REMESSA NECESSARIA EM AGAO CIVIL PUBLICA. DOAGAO
DE BEM PUBLICO. INOBSERVANCIA A LEGISLACAO DE REGENCIA E
AOS PRINCIPIOS DA ADMINISTRACAO PUBLICA. AUSENCIA DE
LICITACAO. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. DETERMINACAO DE
RETORNO DO IMOVEL AO PATRIMONIO DA MUNICIPALIDADE
DOADORA. DELIBERAGAO SOBRE PROJETOS DE LEI QUE TRATEM
SOBRE ALIENACAO DE AREAS PUBLICAS. PRINCIPIO DA SEPARACAO
DOS PODERES. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA. 1. A doacéao
de bem publico imével pertencente ao Municipio deve observar os
requisitos legais estabelecidos no artigo 17, da Lei Federal n°
8.666/1993, quais sejam: 1) avaliacdo prévia; 2) autorizacao legislativa,
e 3) licitacdo na modalidade de concorréncia; ficando dispensado o
procedimento licitatorio apenas em caso de interesse publico
devidamente justificado. 2. No presente caso, ndao comprovado o
relevante interesse social, ndo realizada licitagdo, nem o procedimento
administrativo e avaliacdo prévia do imovel, em desobediéncia a Lei
Federal n°® 8.666/1993, € patente a ilegalidade da doacao, devendo ser
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anulada, com a reversao do imoével ao patriménio do Municipio. 3. A
alienacao do bem pL’linco sem a observancia de procedimento
licitatorio fere os principios da administragcao publica. (...). REMESSA
NECESSARIA CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. (TJGO,
PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Recursos -> Remessa Necessaria
Civel 0297826-47.2016.8.09.0069, Rel. Des(a). HEBER CARLOS DE
OLIVEIRA, Guapé - Vara das Fazendas Publicas, julgado em 29/01/2024,
DJe de 29/01/2024)

APELAGCAO CIVEL. AGAO CIVIL PUBLICA DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. DOACAO DE IMOVEL PUBLICO. INOBSERVANCIA
DOS PRECEITOS LEGAIS. ILEGALIDADE CONSTATADA. CONDUTA QUE
CAUSA PREJUIZO AO ERARIO E ATENTA CONTRA OS PRINCIPIOS DA
ADMINISTRAGCAO PUBLICA. REQUISITOS DA LEI 8.429/1992. DOLO
GENERICO. ATO IMPROBO CARACTERIZADO. 1. E possivel a doacdo de
bens publicos pela Administracdo Publica, desde que em observancia
rigorosa a norma de regéncia (principio da legalidade). Em outros termos,
deve haver a existéncia de interesse publico, seguida da avaliacdo prévia e
licitagdo, exegese do artigo 17 da Lei n° 8.666/1993. 2. O ato de doacéo de
lote urbano a pessoa juridica privada escolhida com critério subjetivo,
sem realizacdo prévia de avaliacdo e procedimento licitatério, em
ofensa ao disposto no artigo 17, da Lei n°® 8.666/1993, configura ato de
improbidade administrativa, subsumindo-se a conduta do artigo 10,
inciso lll, da Lei de Improbidade, consistente na doacédo de bem publico
sem as formalidades legais. 3. Com relacdo a violagdo dos principios
administrativos, conduta vedada pelo artigo 11, inciso I, da Lei de
Improbidade Administrativa, restou claro o dolo do ex-prefeito em favorecer
de maneira impessoal o ente privado, pois beneficiado o clube ndo s6é com a
doacdo de imdvel, mas até mesmo com o cumprimento de encargos da
doacéao. 4. A Lei n° 14.230/2021, que alterou substancialmente a Lei n°.
8.429/1992 (Lei de Improbidade Administrativa), decotou o elemento culpa
dos atos tidos como improbos, passando a prever apenas o elemento dolo
para sua caracterizacdo. 5. Mantém-se o entendimento de que para
caracterizar o ato de improbidade néo é indispensavel o dolo especifico, que
é definido como a vontade de praticar o ato e produzir um fim especial, mas,
sim, o dolo genérico, que é simplesmente a vontade de cometer 0 ato ou o
dolo eventual, caracterizado quando, ao praticar o ato, assume-se 0 risco de
produzir o resultado. 6. REMESSA NECESSARIA CONHECIDA E
DESPROVIDA. RECURSO DE APELAGCAO CIVEL CONHECIDO E
PROVIDO. (TJGO, PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Recursos ->
Remessa Necessaria Civel 0190236-17.2008.8.09.0093, Rel. Des(a).
Fernando Braga Viggiano, 32 Camara Civel, julgado em 11/12/2023, DJe de
11/12/2023)

Quanto ao requerimento de indenizacao e/ou retencao pelas melhorias feitas
no imével, € uma questdo nova apresentada pela empresa GM Engenharia
Construcdes e Comércio Ltda. apenas nas alegacoes de apelacao, e por esse motivo
especifico, ndo foi analisada pelo tribunal de primeira instancia.
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Portanto, considerando que se trata de inovacao recursal, ndo discutida na
instancia inicial, sua analise por esta Corte esta vedada, para evitar a supressao de
instancia e violacdes aos principios do duplo grau de jurisdicdo, do contraditorio e da
ampla defesa.

Ao teor do exposto, acolhendo o parecer da Procuradoria Geral de Justica,
CONHECO da remessa necessaria e da apelacao civel e NEGO-LHES
PROVIMENTO, para manter a sentenca vergastada, por estes e seus proprios
fundamentos.

Deixo de majorar os honorarios advocaticios, eis que néo arbitrados no 1°
grau.

E como voto.

Desembargador ATILA NAVES AMARAL
RELATOR

(Datado e assinado conforme Resolugcao n° 59/2016)
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REUS : MUNICIPIO DE RIALMA e outra
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RELATOR : DESEMBARGADOR ATILA NAVES AMARAL

EMENTA: DUPLO GRAU DE
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EE Tri bunal de Justica do Estado de Coi as

JURISDICAO. APELAGCAO CIVEL.
ACAO CIVIL PUBLICA. DOAGCAO
DE BEM PUBLICO.
INOBSERVANCIA A LEGISLAGCAO
DE REGENCIA E AOS PRINCIPIOS
DA ADMINISTRAGAO PUBLICA.
RECONHECIMENTO.  DE
NULIDADE. DETERMINAGCAO DE
RETORNO DO IMOVEL AO
PATRIMONIO D A
MUNICIPALIDADE DOADORA.
INDENIZAGAO POR
BENFEITORIAS. INOVAGAO
RECURSAL. SENTENGCA
MANTIDA.

1. A doacao de bem publico imovel
pertencente ao Municipio deve
observar os requisitos legais
estabelecidos no artigo 17, da Lei
Federal n° 8.666/1993, quais sejam:
1) avaliacdo preévia; 2) autorizacédo
legislativa; e 3) licitacao na
modalidade de concorréncia; ficando
dispensado o procedimento licitatorio
apenas em caso de interesse publico
devidamente justificado.

2. No presente caso, néao
comprovado o relevante interesse
social, ndo realizada licitacdo, nem o
procedimento administrativo e
avaliacdo prévia do imovel, em
desobediéncia a Lei Federal n°
8.666/1993, é patente a ilegalidade
da doacao, devendo ser anulada,
com a reversao do imovel ao
patrimonio do Municipio.

3. O pedido de indenizagcdo e/ou
retencao pelas melhorias feitas no
imovel, trata-se de inovacao
recursal, sendo vedada a sua
andlise, sob pena de supressédo de
instancia e de violacdo aos
principios do duplo grau de
jurisdicdo, do contraditorio e da
ampla defesa.

REMESSA NECESSARIA E
APELACAO CIVEL CONHECIDAS
E DESPROVIDAS.
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ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos do Duplo Grau de
Jurisdicdo n. 0259525-24.2016.8.09.0136, Comarca de Goiania, sendo autor
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS e reus MUNICIPIO DE RIALMA e
outra, bem como apelante G.M. ENGENHARIA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA
e apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS.

ACORDAM os componentes da Segunda Turma Julgadora da 12 Camara
Civel do Egreégio Tribunal de Justica do Estado de Goias, a unanimidade, em conhecer
e desprover a Remessa Necessaria e Apelacao Civel, nos termos do voto do Relator.

VOTARAM, com o Relator, o Desembargador Altair Guerra da Costa e o Dr.
Ricardo Silveira Dourado.

PRESIDIU o julgamento o Desembargador José Proto de Oliveira.

PRESENTE o Dr. Mozart Brum Silva, Procurador de Justica.

Goiania, 20 de maio de 2024.

Desembargador ATILA NAVES AMARAL

RELATOR

(Datado e assinado conforme Resolucao n°® 59/2016)

EE Tri bunal de Justica do Estado de Coi as
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