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EMENTA — AGRAVO EM EXECUQAO PENAL. LI VRAMENTO CONDI Cl ONAL.
FALTA GRAVE. DATA LONG NQUA. REGRESSAO. DUPLA PUNI CAO.
| MPOSSI Bl LI DADE. REQUI SI TO SUBJETI VO. PREENCHI DO.
DEFERI MENTO. 1 — Enbora o requisito subjetivo para fins de
concessao do livramento condi cional deva ser analisado a |uz
da execucdo da pena conp umtodo (art. 83, IIl, a, CP), né&o
se pode inviabilizar o livranmento condicional se durante a
execucdo o condenado coneteu falta grave em periodo néo
muito proxino da situacdo atual, normente se emrazédo dela o
reeducando ja foi penalizado coma regressao de regi ne, sob
pena de dupla punicado pelo mesmo fato e perpetuacao dos
efeitos da falta grave. 2 — Apuracdo de eventual falta grave
praticada apo6s a decisdo recorrida pode inviabilizar as
provi déncias do artigo 135 da Lei de Execucdo Penal e 721 do

Cédigo de Processo Penal, desde que garantido o
contraditério e a anmpla defesa do reeducando. Agravo
provi do.

ACORDADO

Vi stos, relatados e discutidos estes autos, ACORDA o Tribunal de
Justica do Estado de Goias, pela Turma Jul gadora de sua Prineira Camara
Crim nal, desacol hido parecer da Procuradoria-Geral de Justica, conhecer
do recurso e dar-I1he provinento, nos ternos do voto do Relator e da Ata
de Jul ganent os.

Presidiu a Sessao de Jul ganento o Desenbargador Fabio Fari a.

Presente, representando o 6rgao de cupula do Mnistério Publico,
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0 procurador de justica Dr. Luiz Gonzaga Pereira da Cunha.

Des. |Ivo Favaro

Rel at or

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL 5067965- 44. 2024. 8. 09. 0000 — GO ANI A

AGRAVANTE : CLEDI SON SI LVA DOS SANTOS
AGRAVADO : M NI STERI O PUBLI CO
RELATOR : DES. | VO FAVARO

RELATORI O

Agravo em execucao penal de C edison Silva dos Santos da deci sao
da juiza da 1% Vara de Execucdo Penal da Capital que indeferiu seu
pedido de livramento condicional por n&o preenchido o requisito
subjetivo (evento 231 — SEEU).

Sustenta que preenche os requisitos objetivo e subjetivo para o
deferimento do pedido, pois nao praticou falta grave nos ultinmos 12
(doze) neses, conforme dispbe a letra “b”, do artigo 83, do Cdbdigo
Penal ; que as faltas graves conetidas no decorrer da execucdo da pena ja
repercutiram negativamente em sua situacdo prisional, uma vez que
ensejaram a regressao de regine, o reinicio do |apso tenporal para o
avanco na pena e o rebai xamento do seu conportamento carcerario, de
maneira que a consideracdo das nesmas faltas para o indeferinmento do
livramento condicional acarreta nova puni cdo pel as nesmas condutas, al ém
de inegavel perpetuacdo dos efeitos dos atos de indisciplina. Requer a
reforma da decisdo e a concessédo do |livranento condicional (evento 243
— SEEU) .

Em contrarrazbées, o Mnistério Publico manifesta-se pela
manut encdo da deci sdo recorrida (evento 253 — SEEU).

Em juizo de retratacdo, a decisdo foi mantida (evento 262 -
SEEU) .

A Procuradoria-Geral de Justica opina pelo conhecimento e
desprovi nento do agravo (novinmentacdo 9 — PJD).

E orelatério.
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VOTO

Presentes os pressupostos, conheco.

Consoante rel atado, C edison Silva dos Santos pretende a reforna
da deci sdo que indeferiu seu pedido de livramento condicional .

bservo que o recorrente cunpre pena de 23 (vinte e trés) anos de
reclusao, atualnente no regime sem aberto, por condenacdes em cinco
processos distintos, todos por roubo (evento 217 — SEEU).

Para a concessdo do |ivramento condicional, necessario que o
reeducando cunpra os requisitos de ordem objetiva e subjetiva, nos
ternos do artigo 83 do Cddi go Penal

No presente caso, 0 objetivo foi inmplementado em 25.05. 2022,
conforne relatério de situacdo carceraria (evento 217 — SEEU). Por sua
vez, no que pertine ao subjetivo, al gumas consi deracdes sdo devi das.

Exam nando o histérico da vida prisional dele, verifico que ele
iniciou o resgate em 26.03.2011 e progrediu para o sem aberto pela
prinmeira vez em 07.02.2014 (evento 1.13, fls. 24/26), mas foragiu em
09. 05. 2014 (evento 1.15, fl. 16). Foi recapturado em 04.12.2014, apos
praticar nova infracdo. Regredido (evento 1.16, fls. 10/11), pernmaneceu
no fechado até 10.07.2017. Novanmente progredido para o internedi ario
(evento 1.17, fls. 9/12), porém voltou a foragir em 1°.01.2018, nmms
preso em flagrante delito no dia 20.01.2018 (evento 1.19, fl. 1).
Regredi do definitivanmente ao regi ne fechado em 25.07.2019 (evento 1. 22,
fls. 40/41), e permaneceu assimaté 29.01.2021, quando novamente avangou
para o sem aberto, mas nao conmpareceu a unidade prisional para
instal acdo do equi pamento eletrdnico, passando a ser considerado
foragido a partir de 14.03.2021 (evento 137 — SEEU); recapturado no
muni ci pio de Sdo Geral do do Araguai a/ PA em 30. 04. 2021 em cunpri mento do
mandat o de pisdo expedido (evento 146.4 - SEEU), acarretando a retorno
para o reginme fechado (evento 169 — SEEU), situacdo que perdurou até
22.09. 2023, quando novanente progrediu. Na nmesma ocasi dao foi-I|he negado
a concessao do livramento condicional, mesno havendo preenchido o
requi sito objetivo (evento 231 — SEEU), objeto do presente agravo.

Ao indeferir o livranmento condicional, a magi strada consi gnou que
0 sentenciado ndo demostrou no decorrer da execucdo da pena
conportanmento satisfatoéorio, unma vez que coneteu faltas graves no curso
da execucdo, as quais foram analisadas e reconhecidas pelo juizo, razao
pel a qual nédo satisfaz os requisitos estabelecidos no artigo 83 do
Codi go Penal (evento 122 — SEEU).

O Cbédi go Penal faz nencdo ao bom conportanento carcerari o conpo
requi sito para a concessao do livranento condicional, preval ecendo o
entendi mento de que essa afericdo ndo pode ser considerada sonente
anal i sando um curto espaco de tenpo, sob pena de tornar o regranento
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|l egal letra norta, uma vez que dispde textual nente “bom conportanento
carceréario durante a execucdo da pena” (art. 83, IIll, a, CP).

Por outro | ado, enbora a presenca de faltas graves no histoérico
prisional seja indicativo de auséncia de cunprinmento do requisito
subjetivo (Precedentes STJ: AgRg no AREsp 1515606- SP; AgRg no HC 626064-
SP; AgRg no HC 613683-RS; AgRg no HC 584224-RS), nao se pode ol vidar que
0 reeducando possui o direito de se reabilitar pela decurso do tenpo.

Pel o que se temdos autos, a ultinma falta grave praticada foi em
30.04. 2021 (evento 146.4 — SEEU), o0 que acarretou a regressao do regine
prisional e alteracdo da data-base para nova progressao de regine
prisional (evento 169 - SEEU), o que inviabiliza sua consideracgéo
novanmente para penalizar o reeducando, inpedindo que seja agraciado com
o livramento condicional .

Ademai s, a préatica de falta disciplinar grave ndo interronpe a
contagem do prazo para fins de livramento condicional, nos ternps da
sumul a 441 do STJ. Todavia, pode acarretar o indeferinento do beneficio
por auséncia do preenchinmento do requisito subjetivo previsto no artigo
83, inciso lll, ‘a e ‘b, do Cbdigo Penal

Na hi potese, contudo, a falta foi conmetida em data n&do pr6xinmma,
ha 3 (trés) anos, ndo pode servir de fundamento para o indeferinento do
beneficio, sob pena de perpetuacdo desarrazoada da puni ¢ao.

Nesse caso, ndo € razoavel considerar que o agravado ndo preenche

O requisito subjetivo para o livramento condicional por mau
conportamento carcerario, ainda mais considerando a disposicéao
introduzida no artigo 83, inciso Ill, alinea ‘b, do Cb&digo Penal, pela

Lei 13.964, deixando claro que a falta grave que obsta o livranento
condi ci onal pretendido € aquela conetida nos ultinos 12 neses antes da
concessdo do beneficio.

Entendo que o julgador ndo pode atribuir eterna val oracao de
faltas, sob infortunio de se frustrar os proéprios fins da execucao.

Al ém di sso, a redacao do artigo 83, inciso Ill, alinea “b”, do
Coédi go Penal, seréa letra norta se toda falta grave anterior aos ultinos
doze neses for bastante para afastar a possibilidade do |ivranmento
condi cional, e ainda, for apta a configurar o mau conportanmento durante
0 resgate da sancéao.

Ndo sera possivel dar concretude ao texto |legal se todas as
faltas graves, ainda que |onginquas, forem inpedi nentos insuperaveis ao
i vrament o cl ausul ado.

Ali 4s, enbora o bom conportanento durante a execucdo da pena deva
ser considerado requisito cunulativo com a auséncia de conetinento de
infragcbes disciplinares nos ultims doze nmeses, 0 conmportamento
carcerario insatisfatério apto a vedar a concessdao do |ivramento
condi ci onal € aquel e que ainda ndo ensejou algumtipo de punic¢ao.

Sobre o temm, inclusive, j& se nmanifestou o Superior Tribunal de
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Justica e esta Col enda Corte:

AGRAVO REG MENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUQ&O PENAL. LI VRAMENTO
CONDI Cl ONAL. REQUI SI TO SUBJETI VO. FALTAS GRAVE E MEDI AS
OCORRI DAS HA MAI S DE 12 MESES. INTERPRETA(;AO S| STEMATI CA E
TELEOLOG CA. LElI 13.964/2019. PACOTE ANTI CRI ME. NOVA REDA(;AO
DO ART. 83, 111, DO CODI GO PENAL. REABI LI TA(;AO DO APENADOG.
CONSTRANGI MENTO | LEGAL EVI DENCI ADO. AGRAVOS REGI MENTAI S
| MPROVI DOS. 1. Nao h& falar em desconsideracdo total do
hi stérico carcerario do preso, mas sim em sua analise em
consonancia com o0s principios da razoabilidade,
proporci onal i dade e individualizacdo da pena, que regem nao so
a condenacdo, como a execugcdo crimnal.2. Se para o
i ndeferimento da conutacdo pela pratica de falta grave é
necessario que a referida infracao disciplinar seja verificada
nos 12 neses anteriores a publicacdo do Decreto concessivo,
ndo ha razao para que, no caso de descunprinento das condi ¢cdes
I npostas ao livranmento condicional, tal |apso tenmporal néo
seja igualmente observado. 3. Com a publicacdo da Lei
13. 964/ 2019 - Pacote Anticrine —, o art. 83, Ill, b, do Cddigo
Penal passou a exigir o ndo conetinmento de falta grave nos
altinmos 12 neses para a concessdo do livramento condicional.
4. Considerando-se que a ultina falta grave se deu em 2014 e a
altima falta média ocorreu em Nov. 2019, inperioso notar que ha
decurso consi deravel de tenpo a se concluir pela reabilitacéao
do apenado, dada a natureza progressiva do cunprinmento da
pena. 5. Agravos reginmentais inprovidos.(Processo AgRg no HC
613891/ DF AGRAVO REG MENTAL NO HABEAS CORPUS 2020/ 0243036-0,
Rel ator: Mnistro OLI NDO MENEZES ( DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TRF 12 REGI AO), Orgdo julgador: SEXTA TURMA, Data do
jul ganento: 11/05/2021, Data da publicacado: 14/05/2021).

AGRAVO EM EXECUC;AO PENAL. LI VRAMENTO CONDI Cl ONAL | NDEFERI DO
COM BASE NA AUSENCI A DE REQUI SI TO SUBJETI VO. PUNI QAO DA FALTA
GRAVE ANTERI OR COM A REGRESSAO DE REG ME. BIS IN IDEM 1- Se o
reeducando ja foi penalizado pela pratica de falta grave
pretérita, ao ter o seu reginme de expiacdo regredi do no curso
da execucdo, nado poderia ter o pleito de livramento
condi ci onal negado em razado da nesma falta, sob pena de se
incorrer em bis in idem normente quando inexiste noticia
superveni ente de qual quer conduta configuradora de mau
conportanento, evidenciando o desiderato ressocializante. 2.
Agravo conhecido e provido.(TJGO, AGEXEC. 206634-
03.2017.8.09.0100, Rel. DES. J. PAGANUCCI JR., 12 Cam Crim,
DJe 2609 de 16/10/2018).

AGRAVO EM EXECUGCAO PENAL. LI VRAMENTO CONDI Cl ONAL | NDEFERI DO
COM BASE NA AUSENCI A DE REQUI SI TO SUBJETI VO. PUNI CAO DA FALTA
GRAVE ANTERI OR, COM A REGRESSAO DE REGIME. BIS IN IDEM 1)
Constatado que, em raz&o do conetinento da falta grave, o
reeducando foi penalizado com a regressdo para o0 regine
fechado, n&o poderia ter |he sido negado o livramento
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condi ci onal sob o mesno pretexto, pena de afronta ao principio
do non bis idem (...) RECURSO CONHECI DO E PROVIDO.” (TJGO
AGRAVO EM EXECUCAO PENAL 41473-53.2019.8.09.0137, Rel . DES.
NI COMEDES DOM NGOS BORGES, 12 CAMARA CRI M NAL, DJe2878 de
27/ 11/ 2019) .

De mais a mais, nao se pode perder de vista que o carater
ressoci ali zador da execucdo penal ndo coaduna com a perpetuacdo dos
efeitos da falta grave, pela qual, frisa-se, o reeducando ja foi
penal i zado.

Todavia, umregistro.

Em consulta ao Sistema Eletronico de Execugdo Unificado — SEEU
(Processo: 0167234-24.2012.8.09.0175, evento 119), vé-se aparentenente
abandono no cunmprimento da pena em virtude de fim da bateria do
equi panmento eletrénico a partir de 20/01/2024, data anterior a autuacéao
do recurso nesta instancia revisora, 1°/02/2024.

O efetivo gozo do beneficio aqui concedi do sonente podera ser
obstado ap6s apuracado de eventual pratica de falta grave, garantida a
anpl a defesa e contraditorio, cuja conpeténcia é afeta ao juizo da
execucao penal, que sonente a depender da situacdo concreta a ser
apurada podera dei xar de adotar as providéncias dos artigos 135 e
segui ntes da Lei de Execucdo Penal

Por ora, tendo-se em conta apenas as condi ¢cdes aferidas ao tenpo
da interposicao do agravo, quando o0s requisitos exigidos estavam
preenchi dos, refornmo a decisdo recorrida para conceder a benesse com
base na real i dade executdria constatada ao tenpo da deci séo.

Anoto que a prisdo em cunprinmento de mandado de prisdo expedi do
para recaptura do apenado ndo justifica por si s0 a ndo expedi ¢cdo da
carta de livranento a favor do apenado, uma vez que caso 0 beneficio
houvesse sido concedi do na data oportuna, ndo haveria possibilidade do
abandono da pena conmo ocorreu, pois o reeducando ndo estaria sendo
noni t orado por equi panmento el etrdnico.

Logo, a apuracdo de eventual falta grave, podera a depender da
situacao concreta, inviabilizar as providéncias do artigo 135 da Lei de
Execucdo Penal e 721 do Cédigo de Processo Penal, desde que seja
garantido o contraditorio e a anpla defesa ao reeducando, e eventua
falta grave apurada inviabilize total mnente o gozo do beneficio.

Desacol hi do parecer da Procuradoria-Geral de Justica, dou
provi nento ao agravo para reformar a deci sdo que entendeu néao preenchido
0 requisito subjetivo para a concessao do |livranento condi cional .

E conp vot o.

Des. |Ivo Favaro
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