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Tribunal de Justica do Estado de Goias
Gabinete do Desembargador Luiz Eduardo de Sousa tncarstants TN
92 Camara Civel

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO
N° 5606312-38.2023.8.09.0093, da Comarca de JATAI, interposto por JOAQUIM CARVALHO
MORAES; SAULO GOUVEIA CARVALHO; SILVANIA CARVALHO GOUVEIA; SILVIO
ROMERO CARVALHO GOUVEA:; SUELY GOUVEIA CARVALHO; ESPOLIO DE LAZARA
CARVALHO GOUVEA .

ACORDAM os integrantes da Primeira Turma Julgadora da 92 Camara Civel do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Goias, por unanimidade, EM CONHECER DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO E DAR A ELE PROVIMENTO, nos termos do voto do Relator.

VOTARAM, além do RELATOR, a Des2. AMELIA MARTINS DE ARAUJO e a Des?
MARIA DAS GRACAS CARNEIRO REQUI.

PRESIDIU o julgamento, o Desembargador FERNANDO DE CASTRO MESQUITA.
PROCURADORIA representada nos termos da lei e registrado no extrato da ata.
Custas de lei.

Goiania, 04 de margo de 2024.

SEBASTIAO DE ASSIS NETO

RELATOR
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5606312-38.2023.8.09.0093

COMARCA DE JATAI

JOAQUIM CARVALHO MORAES;
SAULO GOUVEIA CARVALHO;
AGRAVANTES : SILVANIA CARVALHO GOUVEIA;
SILVIO ROMERO CARVALHO GOUVEA; SUELY GOUVEIA CARVALHO;
ESPOLIO DE LAZARA CARVALHO GOUVEA
RAFAEL CARVALHO MATIAS;
. THIAGO CARVALHO MATIAS;

AGRAVADA " ADRIANE GOUVEA CARVALHO MATIAS;
RONIMAR GONCALVES MATIAS
RELATOR : SEBASTIAO DE ASSIS NETO — Juiz Substituto em 2° Grau

VOTO

Presentes os pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade, conheco do
recurso.

Conforme relatado, cuida-se de agravo de instrumento, com pedido de tutela de
urgéncia, interposto por ESPOLIO DE LAZARA CARVALHO GOUVEA; JOAQUIM CARVALHO
MORAES; SAULO GOUVEIA CARVALHO; SILVANIA CARVALHO GOUVEIA; SILVIO
ROMERO CARVALHO GOUVEA e SUELY GOUVEIA CARVALHO, em face da decis&o vista no
evento 38 dos autos originarios n° 5478779-96.2023.8.09.0093, proferida pelo MM. Juiz de Direito
da Vara de Familia e Sucessdes da Comarca de Jatai, nos autos da acdo anulatéria ajuizada em
face RAFAEL CARVALHO MATIAS, THIAGO CARVALHO MATIAS, ADRIANE GOUVEA
CARVALHO MATIAS e RONIMAR GONCALVES MATIAS.

Em aditamento a inicial (mov. 35 dos autos originarios), os recorrentes pleitearam tutela
de urgéncia para suspender os efeitos/eficacia do contrato de comodato vinculado a parte da
Fazenda Marfisa/Agua Boa, no caso, 110 ha pertencem a falecida Sra. Lazara Carvalho Gouveia,
com consequente reversdo imediata da posse em favor do acervo hereditario.

A decisao recorrida foi assim prolatada:
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“Sem delongas, considerando que n&do foram constatadas irregularidades, recebo o aditamento & inicial
(art. 329, |, do CPC).

Quanto ao pedido em carater liminar, mantenho o entendimento da deciséo do evento 5, deferindo apenas
a averbacédo da existéncia da presente acdo nas matriculas dos iméveis (o que, inclusive, ja foi cumprido,
conforme mov. 37) e a suspenséo dos autos de inventario e testamento.”

Dai surgiu o inconformismo dos agravantes.

Em suas razdes recursais, em sintese, os recorrentes defendem o preenchimento dos
requisitos dispostos no art. 300 do CPC, quais sejam, probabilidade do direito consistente no fato
de que a época da assinatura do comodato, a Sra. Lazara ja se encontraria com alzheimer e,
ainda, risco da demora consubstanciado no uso do bem por terceiros até o julgamento da
demanda originéria, em detrimento dos herdeiros legitimos.

Pois bem.

Insta registrar, inicialmente, o entendimento de Daniel Amorim Assumpgé&o Neves, in
Manual de Direito Processual Civil, ao discorrer sobre a tutela recursal:

“Existem duas espécies de tutela de urgéncia podem ser pedidas no agravo de instrumento: o pedido de
efeito suspensivo e a tutela antecipada, que podera ser parcial ou total. (...)

Tratando-se de genuina tutela antecipada, cabera ao agravante demonstrar o preenchimento dos
requisitos do art. 300 do Novo CPC:

(a) a demonstracdo da existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito, e (b)
perigo de dano ou risco ao resultado Gtil do processo (no caso especifico do agravo de
instrumento o que interessa é a preservacgao da utilidade do préprio recurso).”[1] Grifei.”

Portanto, a concessao da liminar postulada necessita da verificacao inequivoca da
presenca da relevancia na fundamentacao e do perigo de lesdo grave e de dificil reparacao,
requisitos que devem ser demonstrados de plano, de maneira que o julgador ndo tenha duvidas

guanto a viabilidade de sua concessao, o que de fato foi cumprido pelos agravantes,
notadamente em sede de cogni¢do sumaria.

De pronto, e sem delongas, tem-se que razao assiste aos agravantes. Explico.

Cumpre registrar que os recorrentes pleiteiam a reversao imediata da posse de tao
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somente 110ha da Fazenda Marfisa/Agua Boa, de um total de 520,30ha, parcela de propriedade
da falecida Sra. Lazara Carvalho Gouveia no momento da assinatura do comodato.

Verifica-se dos autos que em 26/07/2021, a Sra. Lazara Carvalho Gouveia, entao
representada pela sua filha, Sra. Adriane Gouvea Carvalho Matias, genitora do Srs. Thiago
Carvalho Matias e Rafael Carvalho Matias, firmou contrato de comodato de 110ha entéao
pertencentes a Sra. Lazara, pelo periodo de 02/08/2021 a 02/08/2033 (12 anos), tendo como
comodatario o Sr. Thiago Carvalho Matias.

Insta pontuar, no entanto, que o contrato de comodato, aparentemente, possui vicio em
sua formacéo, vez que, nao obstante a Sra. Adriane possuisse poderes para representar a Sra.
Lazara, em decorréncia da interdicdo e sua nomeacdo como curadora, inexiste nos autos
comprovacao de autorizacdo especial para o comodato, nos termos do art. 580 do Cadigo Civil,
in verbis:

“Art. 580. Os tutores, curadores e em geral todos os administradores de bens alheios ndo poderéo dar
em comodato, sem autorizacdo especial, os bens confiados a sua guarda.”

Assim, uma vez que o comodato foi assinado por pessoa que ndo detinha poderes para
tanto, nitida a nulidade do referido contrato, vez que a manifestacao de vontade expressada no
negacio juridico violou o art. 166, VII do Cédigo Civil, considerando a expressa proibi¢édo legal da
pratica do ato.

Sobre o tema, a doutrina do ilustre Silvio de Savio Venosa:

“Requer-se a capacidade geral para figurar no comodato. Ndo somente o proprietario pode emprestar a
coisa, mas também aquele que detem a posse em razdo de outro ato juridico, como enfiteuta,
superficiario, usuario e locador. Na locacdo de iméveis o empréstimo da coisa locada pelo locatéario
depende de autorizacdo expressa do locador (art. 13 da Lei n® 8.245/1991). Os tutores, curadores e
administradores de bens alheios necessitam de autorizac8o especial que os legitime a emprestar
bens dos pupilos e administrados conforme esse texto.

(.)

Como visto ndo é indispensavel que o comodante seja proprietario da coisa fungivel, basta que sobre ela
tenha um direito real ou pessoal de uso e gozo e possa transferir a posse.” ( in “Cédigo Civil Interpretado”
Editora Atlas, S&o Paulo, 2010, nos comentarios ao artigo 580, especificamente as fls. 584)

Neste sentido:
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"EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO REIVINDICATORIA - PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO
DO RECURSO - REJEICAO - IMOVEL OBJETO DE INVENTARIO - CONTRATO DE COMODATO POR
COOPROPRIETARIO - INDIVISIBILIDADE DO ACERVO - NECESSIDADE DE AQUIESCENCIA DE
TODOS OS HERDEIROS - INVALIDADE - POSSE INJUSTA CONFIGURADA. |- Se, nos moldes em que
interposto, o apelo viabiliza a prestacao jurisdicional, ndo violando o principio da dialeticidade, ja que os
recorrentes atacaram os fatos e fundamentos juridicos da sentenca recorrida, ndo ha que se falar em nao
conhecimento do recurso por irregularidade formal. II- A acao reivindicatéria é aquela proposta pelo
proprietario que ndo tem a posse, contra 0 ndo proprietario que a detém, tendo direito a recuperacao do
bem reivindicado a parte que provar ter o dominio e que a posse exercida por outrem € injusta. IlI- Se a
época em que celebrado o comodato ainda corria o inventario do antigo proprietario do imovel, a
inventariante, ainda que co-proprietaria, ndo podia dar em comodato parte do bem sem consentimento da
herdeira (por se tratar de bem indiviso), e sem autorizacao especial, por forgca do art. 580 do Cadigo Civil,
0 que torna nulo o contrato de comodato e injusta a posse exercida pelos comodatarios." (TJ-MG - AC:
02240695820138130701 Uberaba, Relator: Des.(a) Jodo Cancio, Data de Julgamento: 27/08/2019, 182
CAMARA CIVEL, Data de Publicag&o: 30/08/2019)

"CIVEL E PROCESSUAL CIVIL - APELACAO CIVEL - ACAO MONITORIA - CONTRATO DE
COMODATO DE BEM MOVEL - INOBSERVANCIA DA EXIGENCIA LEGAL DO ART. 580 DO CC/2002 -
NULIDADE - SENTENCA MANTIDA. 1) Conforme exigéncia legal, “os administradores de bens alheios
necessitam de autorizacdo especial que os legitime a dar em comodato bens dos administrados”.
Sentenga de procedéncia que reconheceu a nulidade do contrato de comodato por vicio na sua formagéo”
(art. 580 CC). 2) Inexistindo nos autos comprovacgao de eventual autorizagdo especial para o comodato, a
sentenca de improcedéncia que reconheceu a nulidade do contrato de comodato por vicio na sua
formacao exigéncia legal é medida que se imp8e. 3) Recurso conhecido e ndo provido." (TJ-AP - APL:
00153240820198030001 AP, Relator: Desembargador AGOSTINO SILVERIO, Data de Julgamento:
27/08/2020, Tribunal)

"ACAO ORDINARIA DE CUMPRIMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL — CONTRATO DE COMODATO
— IMOVEL PERTERCENTE AO ESPOLIO — PACTO CELEBRADO PELO INVENTARIANTE SEM
AUTORIZACAO JUDICIAL — AUSENCIA DE CONHECIMENTO POR PARTE DOS DEMAIS HERDEIROS
— IMPROCEDENCIA DO PEDIDO — SENTENCA MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO. Os poderes
conferidos ao inventariante ndo sao ilimitados, pois, na condicdo de administrador, precisa de autorizagéo
judicial e da ciéncia dos interessados para a pratica de determinados atos. Inteligéncia dos arts. 618 e
619, do CPC/15. Nos termos do art. 580, do C. Civil em vigor, “os tutores, curadores e em geral todos 0s
administradores de bens alheios ndo poderdo dar em comodato, sem autorizagdo especial, os bens
confiados a sua guarda”. (TJ-MT - APL: 00125167520148110003 MT, Relator: CARLOS ALBERTO
ALVES DA ROCHA, Data de Julgamento: 16/05/2018, TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO, Data
de Publicagéo: 22/05/2018)

Assim, a probabilidade do direito esta consubstanciada no fato de que o contrato em
analise € nulo em razéo de violacdo de norma legal expressa que veda a sua pratica (art. 166, VII
do Caodigo Civil), o que permite ao juiz declaréa-lo, inclusive, de oficio, nos termos do art. 168,
paragrafo Unico do mesmo cédigo.

O perigo da demora evidencia-se pela manutencao de 110 hectares de terra nas maos
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de personagem que nédo possui tal direito, porém realiza exploracdo agropecuaria no imovel e,
por consectario, lucra com a atividade sem desembolsar nada pelo espaco, privando, por outro
lado, o espdlio da posse e consequente obtencédo de lucro em relacdo a parcela da propriedade
rural discutida.

A titulo de reforco, ha contrariedade do representante do espdlio ao uso gratuito das
terras e, ainda, em que pese a suspensao do feito em virtude de tentativa de transacao entre as
partes, fato é que ndo houve acordo, seja de forma extrajudicial, seja apds a realizacdo de
audiéncia de mediacao pelo Cejusc (mov. 143 e 154).

Registre-se, por oportuno, que apesar das alegacdes de realizagcdo de pagamentos pelo
“comodatario” aos herdeiros, o que subsidiaria a tese de contrato de arrendamento e nédo de
comodato, fato é que, aparentemente, tais desembolsos referiam-se a outra parcela do imovel,
vez que a Sra. Lazara, mais uma vez representada por sua filha, Sra. Adriane Gouvea Carvalho
Matias, em 10/03/2020, firmou com o Sr. Rodrigo de Oliveira Goulart, arrendamento de 151,20ha,
pelo periodo de 01/11/2020 a 01/11/2023, com contraprestacao a ser paga em 1.814 sacas de
soja anualmente depositadas em armazém de titularidade do Sr. Ronimar Goncalves Matias,
marido da Sra. Adriane Gouvea Carvalho Matias (mov. 51, arg. 2).

Nesse jaez, restando preenchidos os requisitos previstos pela legislacdo regente, a
concessdo da medida liminar € medida imperiosa.

Ante o exposto, CONHECO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO E A ELE DOU
PROVIMENTO para, ratificando a decisdo outrora deferida em sede liminar (mov. 5), determinar a
REVERSAO IMEDIATA da POSSE da porcéo de terras de 110 ha (cento e dez hectares) da
Fazenda Marfisa/Agua Boa ao acervo hereditario, passando a administracio ao representante do
ESPOLIO DE LAZARA CARVALHO GOUVEA, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa
de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por dia de atraso, limitado ao periodo de 60 dias de
descumprimento.

E o voto.

Goiania, 04 de margo de 2024.

SEBASTIAO DE ASSIS NETO

RELATOR
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