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JULGAMENTO POR EMENTA

EMENTA: JUIZADO ESPECIAL CRIMINAL. MAUS-TRATOS (8 3° DO ARTIGO 136 DO CP).
RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE EXPOSICAO DA
VITIMA A RISCO DE VIDA E DE SAUDE. LAUDO DE LESAO CORPORAL E FOTOS DOS
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HEMATOMAS DECORRENTES DO CASTIGO FiSICO. EXCESSO NA CONDUTA DO REU
DEMONSTRADO. DOLO ESPECIFICO CONFIGURADO. REU REINCIDENTE. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

1 HISTORICO

1.1 A denuncia (evento 29) relatou que, em 7 de junho de 2022, por volta das 19h00, na Rua das
Chacaras, quadra 93, lote 3B, Bairro Martins, Rio Verde/GO, o autor do fato, Uiliam da Silva
Teodoro, exp0Os a perigo a saude de seu filho, Isaque de Jesus, menor de 14 anos, que estava
sob sua autoridade e vigilancia para fins de educacéo, abusando de meios de correcéo e
disciplina, conforme laudo de lesfes corporais (evento 1, arquivo 1, paginas 41/ 42 do PDF
completo).

1.2 Asseverou que o autor do fato, Uiliam da Silva Teodoro, ameacou a vitima, Isaque de Jesus,
de causar-lhe mal injusto e grave, utilizando arma de fogo. Diante disso, requereu a instauracéo
desta acdo penal pela pratica das condutas delituosas tipificadas no artigo 136, 8§ 3°, e no artigo
147, caput, na forma do artigo 69, todos do Cdodigo Penal.

1.3. Em resposta a acusacao, o acusado néo alegou preliminares e, quanto ao mérito, optou por
se manifestar apos a instrucao.

1.4 Realizada a audiéncia de instrucao e julgamento (evento 53 e 54), foram inquiridas as
testemunhas da acusacao, a Sra. Nubia da Silva Teodoro, que foi ouvida na condicao de
informante, por ser irméd do acusado, e a Sra. Elisangela Pereira Cabral; a oitiva da vitima e da
testemunha Leidiene Vieira Ferreira foram dispensadas pela acusacéo; em seguida, foi realizado
o interrogatorio do denunciado; ao final, ambas as partes apresentaram alegac¢des finais orais.

1.4 A sentenca (evento 57) julgou parcialmente procedente a pretensao formulada na exordial
acusatéria, condenando o réu nas sancdes do 8 3° do artigo 136 do CP (maus-tratos) e
absolvendo-o da imputagao do crime previsto no artigo 147 do CP (ameaga). A pena foi fixada em
4 meses de detencéo, devendo ser cumprida em regime inicialmente semiaberto.

1.5 Irresignada, a parte ré interpds recurso (evento 61), requerendo a reforma da sentenca, sob
0s seguintes pedidos e fundamentos: a) absolvicdo pela pratica do crime do 8§ 3° do artigo 136 do
CP, diante da auséncia de risco a vida ou saude da vitima (constatada no laudo); b) a fixacéo do
cumprimento inicial da pena em regime semiaberto foi desproporcional, devendo, portanto, ser
fixado o cumprimento inicial da pena no regime aberto; c) ao final, requereu a concessao da
gratuidade de justica.

2 FUNDAMENTACAO.

2.1 O recorrente foi condenado nos tenazes do art. 136, § 3° do Cdodigo Penal, tendo sido
imposta uma pena de 4 meses de detenc¢do, com regime inicial semiaberto.

2.2 O crime de maus-tratos, imposto ao apelante, tem previsdo no art. 136 do CP: “Art. 136 -
Expor a perigo a vida ou a saude de pessoa sob sua autoridade, guarda ou vigilancia, para fim de
educacdo, ensino, tratamento ou custddia, quer privando-a de alimentacdo ou cuidados
indispensaveis, quer sujeitando-a a trabalho excessivo ou inadequado, quer abusando de meios
de correcéo ou disciplina: Pena - detencao, de dois meses a um ano, ou multa. § 1° - Se do fato
resulta lesédo corporal de natureza grave: Pena - reclusdo, de um a quatro anos. § 2° - Se resulta
a morte: Pena - reclusao, de quatro a doze anos. § 3° - Aumenta-se a pena de um tergo, se o0
crime € praticado contra pessoa menor de 14 (catorze) anos.”

2.3 Observa-se, entdo, que o crime de maus-tratos ocorre quando aquele que detém autoridade,
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guarda ou vigilancia sobre a vitima a priva de alimentos ou cuidados indispenséaveis, a submete a
trabalho excessivo ou inadequado, ou abusa dos meios corretivos ou disciplinares.

2.4 Tratando da correcao/disciplina, observa Rogério Sanches Cunha: “Veja-se que nao se pune
a conduta do agente que se utiliza dos meios corretivos com o escopo de educar, ensinar, tratar
ou custodiar. Reprimem-se o0s abusos decorrentes desse legitimo direito (ius corrigendi ou
disciplinandi). O abuso pode ser dar tanto fisica quanto moralmente. (Cunha. Rogério Sanches.
Manual de direito penal: parte especial (arts. 121 ao 361). 10. edi¢cdo. Salvador: JusPODIVM,
2018, pag. 172)"

2.5 Logo, fica claro que a lei penal tipifica 0 excesso nos meios corretivos empregados. O
Estatuto da Crianca e do Adolescente, em seus artigos 18-A e 18-B, aborda o castigo fisico,
deixando claro que é direito da crianca e do adolescente serem educados sem o emprego desse
como meio corretivo: “Art. 18-A. A crianca e o0 adolescente tém o direito de ser educados e
cuidados sem o uso de castigo fisico ou de tratamento cruel ou degradante, como formas de
correcao, disciplina, educacao ou qualquer outro pretexto, pelos pais, pelos integrantes da familia
ampliada, pelos responsaveis, pelos agentes publicos executores de medidas socioeducativas ou
por qualquer pessoa encarregada de cuidar deles, trata-los, educa-los ou protegé-los. Paragrafo
unico. Para os fins desta Lei, considera-se: | - castigo fisico: acdo de natureza disciplinar ou
punitiva aplicada com o uso da forca fisica sobre a crianca ou o adolescente que resulte em: a)
sofrimento fisico; ou b) lesao; (...) Art. 18-B. Os pais, os integrantes da familia ampliada, os
responsaveis, os agentes publicos executores de medidas socioeducativas ou qualquer pessoa
encarregada de cuidar de criancas e de adolescentes, trata-los, educéa-los ou protegé-los que
utilizarem castigo fisico ou tratamento cruel ou degradante como formas de correcdo, disciplina,
educacado ou qualquer outro pretexto estarao sujeitos, sem prejuizo de outras sanc¢des cabiveis,
as seguintes medidas, que serdo aplicadas de acordo com a gravidade do caso.”

2.6 Importante esclarecer, portanto, que o0 caso em questéo revela evidente excesso nos meios
de correcao, em especial pelas fotografias, laudo e demais elementos, restando comprovado que
genitor golpeou o filho com uma corda de varal, configurando uma conduta excessiva e tipificada
no 8§ 3° do art. 136 do Cédigo Penal.

2.7 Resta, portanto, comprovado que o réu, pai do infante, a época com 7 anos, ao sair de casa
sem permissao para brincar na rua, foi repreendido com golpes de corda.

2.8 O laudo de exame de lesdo corporal realizado na crianca confirma as lesdes e hematomas
causados pelo emprego de corda nas agressdes (evento 1, arquivo 1, paginas 41/42 do PDF
completo). E importante frisar que as fotos anexadas aos autos (evento 1, arquivo 1, paginas
17/18 do PDF completo) evidenciam a violéncia e o excesso na conduta, o que nos leva a refletir
sobre as consequéncias psicoldgicas nas criancas, que foi agredida por aquele que deveria lhe
proporcionar amor e protecao.

2.9 Nao nos resta alternativa além de refutar a tese de auséncia de risco a vida ou saude da
vitima. Ademais, o Ministério Publico exp6s muito bem em seu parecer (evento 68), in verbis:
“Ora, UILIAM é um homem com estatura e peso muito superiores as de uma crianca de 7 anos de
idade, a qual, por sua vez, é incapaz de medir forcas ou até mesmo de oferecer qualquer tipo de
resisténcia, caracteristicas que poderiam ter levado ISAQUE a ser vitima de delitos muito mais
graves. Assim, o0 apelante expbs a perigo a vida e a saude de ISAQUE.”

2.10 Quanto ao dolo especifico, este deve ser demonstrado, fazendo parte dos elementos do tipo.
Nesse sentido: “Ressalte-se que, além da vontade de praticar o ato, o agente deve ter
consciéncia de que o faz mediante abuso. Ausente a consciéncia de abuso, ndo ha falar em crime
... Portanto, o agente atua consciente de que maltrata, sabendo que o faz mediante abuso, a
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vitima que estava sob sua autoridade, guarda ou vigilancia para que fosse educada, ensinada,
tratada ou custodiada.” (Cunha. Rogério Sanches. Manual de direito penal: parte especial (arts.
121 ao 361). 10. edicdo. Salvador: JusPODIVM, 2018, pag. 173).”

2.11 A consciéncia de que age com excesso emana das fotos colacionadas nos autos, que
mostram uma crianca de sete anos agredida com corda de varal por seu genitor, por ter
desobedecido a ordem do pai e saido escondido para brincar na rua, evidenciando varios
hematomas. As circunstancias dos fatos, por si s0, ja sdo suficientes para demonstrar a vontade
livre e consciente quanto ao abuso nos meios de correcéo, visto que a utilizagcdo da corda de
varal pelo réu é manifesta demonstracdo de abuso para com uma crianca. Além disso, essa
consciéncia é corroborada pelo préprio interrogatério do réu, que afirmou que poderia ter
excedido no castigo empregado.

2.12 Assim, a decisao do juizo a quo deve ser mantida, visto que estdo configurados todos os
elementos do tipo penal descrito no art. 136, § 3°, do Codigo Penal.

2.13 DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA. Quanto a dosimetria da pena,
observa-se que a digna magistrada de primeiro grau fixou a pena-base em quatro meses de
detencdo, acima do minimo legal, diante das circunstancias judiciais desfavoraveis ao apelante,
especialmente a culpabilidade.

2.14 Destaco que, diante da reincidéncia (art. 33, 2°, alinea “c”, do CPB) que pesa em desfavor
do recorrente, embora a pena definitiva tenha sido aplicada no quantum de quatro meses de
detencdo, mesmo sendo em patamar inferior a quatro anos, nao se pode estabelecer o regime
aberto como inicial.

Em relacao ao pleito de gratuidade da justica, temos que, conforme jurisprudéncia ja pacificada
em ambas as turmas criminais do Superior Tribunal de Justica, a analise da situacédo de
miserabilidade do(a) sentenciado (a) para subsidiar a inexigibilidade do pagamento das custas
deve ser verificada pelo juizo da execucao: “5. A concessao do beneficio da gratuidade da justica
nao exclui a condenacgéo do Acusado ao pagamento das custas processuais, mas tdo somente a
suspensao da sua exigibilidade pelo prazo de cinco anos. Ademais, a analise da miserabilidade
do Condenado, visando a inexigibilidade do pagamento das custas, deve ser feita pelo Juizo das
Execugdes. 6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 1371623/SC, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 11/04/2019, DJe 30/04/2019); 5. Compete ao Juizo
de execucdao a verificagdo da hipossuficiéncia do acusado para fins de suspensao da exigibilidade
das custas processuais, visto que pode haver alteracdo da situacao financeira entre a data da
sentenca condenatdria e o inicio da execucdo penal. 6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC
432.633/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe
28/06/2018).

3 CONCLUSAO

3.1 RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO, sentenca penal condenatdria fustigada mantida
por estes e por seus préprios fundamentos.

3.2 A simula de julgamento servira de acérdao, nos termos do art. 46, da Lei n. 9.099/1995.

ACORDAO
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Vistos e discutidos os presentes autos, em que sao partes as acima mencionadas.

DECISAQ: ACORDA a TERCEIRA TURMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS, a unanimidade dos
votos dos seus membros;

PARA: conhecer do recurso, e NEGAR-LHE PROVIMENTO, conforme o voto do relator,
sintetizado na ementa supra;

VOTARAM: além do relator, os juizes Rozemberg Vilela da Fonseca e Ana Paula de Lima
Castro.

Goiania, datado e assinado digitalmente.

Mateus Milhomem de Sousa - Relator
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