dh
[

o

-

O

=

ESTADO DE GOIAS
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE GOIAS
22 Turma Recursal dos Juizados Especiais

Avenida Olinda esg. ¢/ Avenida PL3 QD G LT 04, s/n, PARK LOZANDES, GOIANIA - GO

RECURSO N°: 5258544-93.2022.8.09.0007 - RECURSO INOMINADO
ORIGEM: 2° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE ANAPOLIS-GO
JUIZA SENTENCIANTE: VIVIAN MARTINS MELO DUTRA

RECORRENTES: SELMA APARECIDA FERREIRA DA SILVA, SELMA APARECIDA FERREIRA DA SILVA e
BALTAZAR DA LUZ.

RECORRIDA: THIELLY NAVES CAVALCANTE

RELATOR: FERNANDO RIBEIRO MONTEFUSCO

EMENTA: JUIZADO ESPECIAL CIVEL. RECURSO INOMINADO. ACAO DE REPARA(;AO DE DANOS
MATERIAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. VERSOES CONFLITANTES. PRELIMINAR. PROVA PERICIAL.
DISPENSABILIDADE. DESRESPEITO SINAL VERMELHO. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS. SENTENCA
MANTIDA. |- Em sede vestibular, a reclamante afirma que, no dia 18/02/2022, aproximadamente as 15:45, o
veiculo das partes reclamadas avancou o sinal vermelho saindo da Rua Daise Fanstone sentido Rua Bolivia,
em Anapolis -GO, momento em que colidiu com veiculo da reclamante que seguia pela Avenida Universitaria,
causando consideraveis danos ao seu veiculo. Narra ainda que, no momento do acidente, o reclamado
Baltazar, que estava conduzindo o veiculo, se comprometeu a arcar com 0s gastos para realizacao do conserto
do veiculo da reclamante, contudo néo o fez. A vista disso, pretende a condenacéo das partes reclamadas em
danos materiais pelo conserto do veiculo, guincho e gasto com locomocéao pelo periodo que ficou sem o
veiculo. Em defesa, as partes reclamadas informam que o condutor do veiculo reclamado néo ultrapassou sinal
vermelho, e o0 que de fato ocorreu foi colisdo na traseira do veiculo do reclamado por falta de atencao da
reclamante que estava dispersa e mexendo no celular. A magistrada de origem julgou procedente o rogo para
condenar os reclamados, solidariamente, ao pagamento pelos danos materiais suportados pela parte
reclamante. Irresignadas, as partes reclamadas interpuseram Recurso Inominado, sustentando preliminarmente
da incompeténcia absoluta do juizado especial, em razao da necessidade de pericia para elucidar como o
acidente de transito ocorreu, salientam ainda a ilegitimidade ativa da reclamante sob a alegacéo de que esta
ndo é legitima proprietaria do veiculo que estava conduzindo. No mérito, aduz que o abalroamento foi causado
pela reclamante que trafegava em alta velocidade e nédo teve atencéo ao trafegar pela via, e colacionam pedido
contraposto para condenar a reclamante em danos materiais no valor de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos
reais) pelo conserto do veiculo, além do pagamento de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) pelos servicos
advocaticios pagos pelos reclamados. Ao fim, postulam pela reforma da sentenca, com a consequente
procedéncia do pedido contraposto e a condenacédo da reclamante em litigancia de ma-fé. Por sua vez, a
reclamante, em suas contrarrazdes, pleiteia pela manutencéo da sentenca. IlI- As partes reclamadas, ora
recorrentes, suscitam preliminarmente a incompeténcia do microssistema dos Juizados Especiais para o
processamento e julgamento da demanda, diante da necessidade de realizacdo de prova pericial. Ill- Insta
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salientar que o julgador é o destinatario das provas, podendo, em busca da verdade real e da elucidagéo dos
fatos, determinar a realizag&do de todos os tipos de prova em direito admitidas, bem como indeferir as que
considerar impertinentes ou protelatérias. Sobre o tema, lecionam Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade
Nery: “E ao juiz que compete a dire¢éo do processo (CPC 125) e o dever de determinar a realizagéo de atos
gue possam dar sequéncia regular ao processo, proporcionando a parte o direito de fazer as provas que
entende necessarias a demonstracdo de seu direito, determinando de oficio aquelas que reputa necessarias a
formacado de seu convencimento e indeferindo as que reputar indteis ou meramente protelatérias (CPC 130). A
parte se submete ao poder diretor do magistrado, nos limites da lei (CF 50, Il, CPC 363).” (Cddigo de processo
civil comentado e legislac8o extravagante - 12a ed. - Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2012, p. 737).

Cedico que, nos termos do art. 355, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, o processo pode ser julgado
antecipadamente quando a questéo de mérito for unicamente de direito, ou quando ndo houver necessidade de
producdo de provas em audiéncia. IV- Constata-se que a demanda prescinde de pericia técnica, primeiro
porgue ndo se trata de causa complexa que exija outras evidéncias para seu deslinde, segundo porgque o0s
documentos juntados aos autos sao suficientes para o julgamento, razéo pela qual ndo ha que se falar em
necessidade de prova pericial. Ademais, in6cua seria a realizacao de pericia a fim de apurar o ocorrido visto o
lapso temporal decorrido desde o acidente, além do que as despesas com conserto do veiculo podem ser
provadas documentalmente. Este é o entendimento do Tribunal de Justica do Estado de Goias: “EMENTA:
APELACAO CIVEL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS. ACIDENTE DE TRANSITO. PRELIMINAR DE
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. INOCORRENCIA. DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL. PROVAS DISPENSAVEIS. CULPA CONCORRENTE NAO CONFIGURADA.
RESPONSABILIDADE DO PODER PUBLICO. DEVER DE INDENIZAR. |- Desnecesséria a producéo de prova
pericial que em nada contribuiria para o deslinde da causa ou as destinadas a reafirmar determinada alegacéo
da parte ou fato ja previsto nos documentos acostados aos autos. IlI- O magistrado, como destinatario final da
prova, possui a prerrogativa de delimitar as provas necessarias ao seu convencimento, ndo sendo cabivel a
dilacéo probatéria quando ha outros meios de prova, testemunhal e documental suficientes para o julgamento
da demanda, devendo a iniciativa do juiz se restringir a situacdo de perplexidade diante de provas
contraditérias, confusas ou incompletas. Il - Na acdo indenizatéria com fundamento na responsabilidade
objetiva da regra constitucional (art. 37 8§ 6° CF), basta ao autor a demonstracdo do nexo de causalidade entre
o fato lesivo (comissivo ou omissivo), imputavel a Administracédo Publica, e o dano de gue se gueixa. IV ? Nos
termos do artigo 945, do Cédigo Civil, a culpa concorrente da vitima deve ser cabalmente provada nos autos
para que a responsabilidade do ente municipal seja afastada ou minorada, sendo incomportavel o seu
acolhimento mediante simples suposi¢des e partindo da premissa de gue a vitima trafegava em alta velocidade.
V - Nao tendo a parte ré se desincumbido do 6nus de afastar os fatos constitutivos do direito postulado,
inclusive em relacdo ao valor da indenizacdo por danos materiais, incomportavel é o afastamento da
condenacdo gue lhe fora imposta, conforme disposto no artigo 373 do CPC. VI - Considerando o desprovimento
do apelo, majoram-se os honordrios sucumbenciais outrora fixados em desproveito do apelante, ao teor do
artigo 85, § 11, do Cédigo de Processo. APELACAO CIVEL CONHECIDA E DESPROVIDA.” (TJGO,
PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Recursos -> Apelacdo Civel 5050501-46.2022.8.09.0139, Rel.
Des(a). Altair Guerra da Costa, 62 Camara Civel, julgado em 03/10/2022, DJe de 03/10/2022). V- Nesse cotejo,
as provas dos acontecimentos e danos relatados na peca de ingresso e respectivos fatos modificativos,
extintivos ou impeditivos da pretenséo inicial formulados pela parte reclamante se sustentam, sendo

dispenséavel a prova pericial. Preliminar rechagada. VI- No que tange a preliminar de ilegitimidade ativa da
reclamante, os reclamados respaldam-se no fato de que o veiculo ndo estd em nome da reclamante, sendo
esta apenas a condutora. No entanto, a referida preliminar merecer ser rejeitada, pois a reclamante era a
condutora do veiculo no momento do acidente, conforme comprovado nos autos, sendo que inclusive
confeccionou 0s orgamentos com 0s prejuizos em seu home (movimento n. °01, arquivos n.° 04 e 06). Salienta-
se, por oportuno, que este é o entendimento jurisprudencial: RECURSO INOMINADO. CIVIL E CONSUMIDOR.
ACIDENTE DE TRANSITO. VEICULO ESTACIONADO. COLISAO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA.
ACOLHIDA. INEXISTENCIA DE CESSAO DE DIREITOS OU DE DEMONSTRACAO DO PREJUIZO
SUPORTADO PELO CONDUTOR. SENTENCA CASSADA. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DE
MERITO. 1) O condutor de veiculo envolvido em acidente de transito somente tera legitimidade ativa ad
causam para a acao de reparacdo por danos materiais se, mesmo ndo sendo proprietario, demonstrar que
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arcou com 0s prejuizos perante o proprietario ou, pelo menos, guando os orcamentos foram confeccionados em
seu home. (...) (TJ-AP - RI: 00469594120188030001 AP, Relator: REGINALDO GOMES DE ANDRADE, Data
de Julgamento: 06/11/2019, Turma recursal). VII- Em proémio, pelas regras do art. 373, incisos | e Il, do Cédigo
de Processo Civil, o fato constitutivo do direito daquele que pretende ser indenizado por ato abusivol/ilicito deve
ser ampla e concretamente demonstrado, incumbindo, assim, a parte reclamante o 6nus probatério concernente
a culpa do suposto ofensor. VIII- Pela dindmica do acidente de transito, bem como das provas juntadas aos
autos, notadamente as narrativas da exordial, a defesa, e a oitiva de testemunhas, resta cristalino que o
reclamado condutor do veiculo no momento do acidente, agiu com imprudéncia, passando pelo sinal vermelho
e ocasionando o acidente de transito. IX- Cumpre salientar que, a existéncia de radar semafdrico no local do
acidente, ndo é prova capaz de comprovar as alegacdes dos reclamados, posto que, ndo é possivel atestar a
funcionalidade do referido equipamento no momento em que ocorreu o acidente. X- Nota-se, pelas fotos
jungidas aos autos, que o local do acidente conta com um grande movimento de carros, e requer atencao de
todos que trafegam pelas vias. Ademais, o Codigo e Transito Brasileiro dispde no artigo 208 que configura
infracdo administrativa de transito avancgar o sinal vermelho, veja-se: Art. 208. Avancgar o sinal vermelho do
semaforo ou o de parada obrigatdria, exceto onde houver sinalizagdo que permita a livre conversao a direita
prevista no art. 44-A deste Codigo: (Redagéo dada pela Lei n® 14.071, de 2020) (Vigéncia) Infracéo -
gravissima; Penalidade — multa. XI- Nesse sentido: EMENTA: RECURSO INOMINADO. ACAO DE
INDENIZACAO DE DANO MATERIAL. ACIDENTE DE TRANSITO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. COLISAO DECORRENTE DE AVANCO DE SINAL VERMELHO. INOBSERVANCIA DAS
NORMAS DE TRANSITO. PRESUNCAO DE CULPA NAO AFASTADA PELA PARTE PROMOVIDA (ART. 373,
INCISO 1l - CPC). VALOR DA CONDENACAO COMPATIVEL COM O DANO MATERIAL EXPERIMENTADO.
IRRELEVANCIA A QUANTIDADE DE ORCAMENTOS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.
(TJGO, PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Recursos -> Recurso Inominado Civel 5290352-
18.2021.8.09.0051, Rel. Fernando César Rodrigues Salgado, Goiania - 7° Juizado Especial Civel, julgado em
07/03/2023, DJe de 07/03/2023) XlI- Assim, por consectario logico, ndo merecem prosperar os pedidos
contrapostos dos reclamados no tocante aos danos materiais. XllI- Do cotejo dos autos, ndo ha que se falar em
condenacédo da reclamante em litigancia de ma-fé, vez que o caso dos autos ndo se amolda as hipoteses
constantes no artigo 80 do Cddigo de Processo Civil. XIV- RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO,
conforme acima delineado. Sentenca mantida. Ficam a partes reclamadas/recorridas condenadas ao
pagamento das custas processuais, bem como dos honorarios advocaticios, ora fixados em R$ 1.500,00 (mil e
quinhentos reais), os quais ficardo suspensos e somente poderdo ser executados se, nos 5 (cinco) anos
subsequentes ao transito em julgado deste acdrdéo, o credor demonstrar que deixou de existir a situacao de
insuficiéncia de recursos que justificou a concessao de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais
obrigacbes do beneficiario.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos oralmente estes autos, em que sdo partes as acima mencionadas, ACORDA a 22
Turma Recursal dos Juizados Especiais, por sua Segunda Turma Julgadora, a unanimidade dos votos dos seus
membros que abaixo assinam, conhecer do recurso e negéa-lo, conforme o voto do relator, sintetizado na
ementa supra. Votaram, além do Relator, os Juizes André Reis Lacerda e Fernando César Rodrigues Salgado.

Goiania, datado e assinado digitalmente.

Fernando Ribeiro Montefusco

Relator
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André Reis Lacerda Fernando César Rodrigues Salgado

Vogal em substitui¢céo
Membro

APG
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