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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE GOIAS

Gabinete do Desembargador Amaral Wilson de Oliveira

APELACAO CIVEL N. 5090648-58.2020.8.09.0051

COMARCA DE GOIANIA

APELANTE : WEMERSON GONCALVES COELHO

APELADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATOR : DR. ATILA NAVES AMARAL — Substituto em Segundo Grau

VOTO DO RELATOR

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

Como relatado, trata-se de apelacédo civel interposta por WEMERSON GONCALVES COELHO,
qualificado e representado, visando a reforma da sentenca proferida pela Juizo da 132 Vara Civel
e Ambiental da Comarca de Goiania, nos autos da acéo previdenciaria que promovera em
desfavor do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, disposta nos seguintes
termos:

[...] Ante o exposto, julgo procedente o pedido para condenar o requerido a conceder ao autor
0 auxilio-acidente desde 20/05/2018, dia seguinte ao da cessdo do auxilio-doenca,
observando-se a prescrigdo quinquenal da Sumula 85/STJ (Tema 862/STJ), em valor
correspondente a 50% do salario de beneficio, sendo que as parcelas vencidas deverdo ser
acrescidas de corre¢cdo monetaria, pelo INPC, desde a data do vencimento de cada parcela
do beneficio (Tema 905 do STJ), e de juros de mora segundo o indice de remuneracao da
caderneta de poupanca (art. 1°-F, da Lei n® 9.494/97), a contar da citacao.

Condeno o requerido ao pagamento de honorarios advocaticios de 10%, cujo percentual
deverd incidir sobre o valor da condenacao (parcelas retroativas), limitados na forma do
enunciado da Samula n® 111 do STJ. [...]
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Em suas razdes recursais, o recorrente requer o provimento do apelo a fim de que “[...] 0 INSS
reestabeleca em favor da parte Apelante beneficio de auxilio doenca por acidente de trabalho
(B91) — NB 611.188.075-0 (cessado indevidamente em 19/05/2018), submiss&o ao programa de
reabilitacao profissional para ser avaliado (vide item 9 do laudo de evento 39 c/c art. 62 da Lei
8.213/91) e apls a conclusdo da reabilitacdo (extraida pela equipe) a conversao do auxilio-
doenca em auxilio-acidente, uma vez que ja presente o pressuposto legal para tanto, qual seja, a
incapacidade permanente e parcial da lesdo em carater consolidada e que impede a plenitude do
desempenho da atividade habitual.” (mov. 58, p. 7).

Pois bem.

Inicialmente, é importante registrar que o auxilio-doenca previdenciario (Codigo B-31), previsto no
artigo 61 da Lei n° 8.213/1991 (Cédigo B-31), € um auxilio previdenciario de prestacao
continuada, consistente numa renda mensal de 91% (noventa e um por cento) do salario-de-
beneficio, nos termos do artigo 33 da mesma lei, devidos ao beneficiario que, devido a algum
problema de saude, ndo tenha condi¢des de trabalho (doengca comum). Em outro lado, ha o
auxilio-doenca acidentario (Cédigo B 91), previsto no mesmo dispositivo que consiste em
beneficio previdenciario de natureza transitéria, concedido aos empregados afastados do trabalho
por acidente relacionado ao trabalho, dentro da empresa ou fora dela.

Outrossim, o auxilio-acidente (Cdodigo B 94) é um beneficio devido ao segurado empregado, ao
trabalhador avulso e ao segurado especial, de cunho indenizatério, no percentual de 50%
(cinquenta por cento) do seu salario-beneficio, que ficar, temporariamente, incapacitado para o
trabalho em decorréncia de acidente de trabalho e os requisitos para a sua concessao
encontram-se previstos no artigo 86 da Lei n° 8.213/91, que diz:

“Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizac&o, ao segurado quando, apos a
consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente, resultarem sequelas que impliqguem
reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, conforme situacdes
discriminadas no regulamento.

§ 1° O auxilio-acidente mensal correspondera a 50% (cinquenta por cento) do beneficio de
aposentadoria por invalidez a que o segurado teria direito e sera devido somente enquanto
persistirem as condi¢des de que trata o caput.

§ 1°-A. Na hipo6tese de manutenc¢ado das condi¢des que ensejaram o reconhecimento do
auxilio-acidente, o auxilio sera devido até a véspera do inicio de qualquer
aposentadoria ou até a data do 6bito do segurado.

§ 2° O auxilio-acidente sera devido a partir do dia seguinte ao da cessac¢ao do auxilio-
doenca, independentemente de qualquer remuneracdo ou rendimento auferido pelo
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acidentado, vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria.

8 3° O recebimento de salario ou concessdo de outro beneficio, exceto de
aposentadoria, observado o disposto no § 5° né&o prejudicara a continuidade do
recebimento do auxilio-acidente.

[..]

§ 6° As sequelas a que se refere o caput serdo especificadas em lista elaborada e atualizada
a cada trés anos pela Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho do Ministério da
Economia, de acordo com critérios técnicos e cientificos.”

Sobre o tema, imp&e-se colacionar este ensinamento doutrinario:

"O auxilio-acidente trata-se de incapacidade parcial e permanente, admitindo-se em alguns
casos também a incapacidade parcial e temporaria. Isso quer dizer que o segurado fica inapto
de forma parcial, podendo trabalhar. Normalmente, quem goza do auxilio-acidente, ja recebeu
auxilio-doenca antes." (VIEIRA, Fabricio Barcelos. Auxilio-Acidente Previdenciario e
Acidentario:Os beneficios Indenizatérios do INSS. Editora Lemos Cruz, S&do Paulo. Ano 2012.
p. 40/41).

Portanto, verifica-se que esse beneficio ndo possui carater substitutivo da renda proveniente do
trabalho pois é recebido cumulativamente com o salario. Quanto aos requisitos, € possivel
concluir que, para a concessao do auxilio-acidente, exige-se a comprovacao: a) da qualidade de
segurado; b) ocorréncia do evento lesivo (acidente); c) a constatacdo de que a sequela resultante
reduziu a capacidade parcial ou total do segurado para o exercicio do trabalho que habitualmente
exercia; e, d) o nexo causal entre o acidente e a reducéo da capacidade.

Preenchidos os requisitos a tal desiderato, o beneficio de auxilio-doenca acidentario € devido a
partir do dia seguinte ao da cessacao do auxilio-doenca, ou na data de entrada do requerimento,
guando nao precedido de auxilio-doenca, ndo permitindo sua cumulacdo com mais de um auxilio-
acidente.

Sao causas de cessacédo o 6bito do segurado ou a concessao de aposentadoria. Ou seja, a lesao,
para fins de auxilio-doenca acidentéario, implicara na perda parcial e permanente da capacidade
laborativa, sendo que o segurado nao ira voltar ao status quo ante com o passar do tempo. Por
isso, o beneficio é de cunho indenizatério e sé cessa com a morte do segurado ou a concessao
de aposentadoria.
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Frise-se, outrossim, que mesmo a sequela de “grau minimo” ser&d considerada para fins de
concessao de auxilio-acidente, pois o que devera ser considerado é a repercussao da lesdo na
capacidade laborativa do segurado e ndo o grau da sequela.

Todavia, ainda que seja a hipétese de reversao da lesdo decorrente do acidente em que haja a
previsibilidade de recuperacao posterior da capacidade laborativa em sua plenitude, o Superior
Tribunal de Justica tem se manifestado pela concessédo do auxilio-acidente quando houver
demonstracdo do nexo de causalidade entre a reducao de natureza permanente da capacidade
laborativa e a atividade profissional desenvolvida, ficando irrelevante a possibilidade de
reversibilidade da doenca, nos moldes da controvérsia juridica delineada no Tema 156 (REsp
1112886, de 25/11/2009).

Esta questédo foi submetida a julgamento na sistematica dos recursos repetitivos que fixou a
seguinte tese juridica:

“Sera devido o auxilio-acidente quando demonstrado o nexo de causalidade entre a reduc&o
de natureza permanente da capacidade laborativa e a atividade profissional desenvolvida,
sendo irrelevante a possibilidade de reversibilidade da doenca”.

Confira-se o julgado:

“RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA A DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-
ACIDENTE. REQUISITOS: COMPROVACAO DO NEXO DE CAUSALIDADE E DA REDUCAO PARCIAL DA
CAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. DESNECESSIDADE DE QUE A MOLESTIA INCAPACITANTE
SEJA IRREVERSIVEL. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PARECER MINISTERIAL PELO PROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Nos termos do art. 86 da Lei 8.213/91, para que seja
concedido o auxilio-acidente, necessario que o segurado empregado, exceto o doméstico, o trabalhador avulso
e o0 segurado especial (art. 18, 8 10. Da Lei 8.213/91),tenha reducdo permanente da sua capacidade laborativa em
decorréncia de acidente de qualquer natureza. 2. Por sua vez, o art. 20, | da Lei 8.213/91 considera como acidente
do trabalho a doenca profissional, proveniente do exercicio do trabalho peculiar a determinada atividade, enquadrando-
se, nesse caso, as lesfes decorrentes de esforgos repetitivos. 3. Da leitura dos citados dispositivos legais que
regem o beneficio acidentario, constata-se que ndo ha nenhuma ressalva quanto a necessidade de que a
moléstia incapacitante seja irreversivel para que o segurado faca jus ao auxilio-acidente. 4. Dessa forma, seréa
devido o auxilio-acidente quando demonstrado o nexo de causalidade entre a reducdo de natureza permanente
da capacidade laborativa e a atividade profissional desenvolvida, sendo irrelevante a possibilidade de
reversibilidade da doenca. Precedentes do STJ. 5. Estando devidamente comprovado na presente hipotese o
nexo de causalidade entre a reducdo parcial da capacidade para o trabalho e o exercicio de suas funcdes
laborais habituais, ndo é cabivel afastar a concessédo do auxilio-acidente somente pela possibilidade de
desaparecimento dos sintomas da patologia que acomete o segurado, em virtude de tratamento ambulatorial ou
cirargico. 6. Essa constatagdo nao traduz, de forma alguma, reexame do material fatico, mas sim valoragéo do conjunto
probatério produzido nos autos, o que afasta a incidéncia do enunciado da Sumula 7 desta Corte. 7. Recurso Especial
provido.”(REsp 1112886/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 32 Sec&o, j. 25/11/2009, DJE 12/12/2010)
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Do mesmo modo, o Tema 416 (REsp 1109591/SC) discutiu se a possibilidade de concesséo de
auxilio-acidente independe do grau da incapacidade, ficando estabelecido ser de rigor o
deferimento, ainda que minima a reducéo da capacidade laborativa. Nesses termos a tese
juridica restou assim fixada:

“Exige-se, para concessio do auxilio-acidente, a existéncia de lesdo, decorrente de acidente
do trabalho, que implique reducado da capacidade para o labor habitualmente exercido. O nivel
do dano e, em consequéncia, o grau do maior esfor¢co, ndo interferem na concessao do
beneficio, o qual sera devido ainda que minima a les&o.”

Em outro vértice, a Corte Cidada, por ocasidao do REsp 1729555/SP (Tema 862), fixou a tese,
segundo a qual:

“O termo inicial do auxilio-acidente deve recair no dia seguinte ao da cess&o do auxilio-
doenca que lhe deu origem, conforme determina o artigo 86, § 2°, da Lei n® 8.213/91,
observando-se, se for o caso, a prescri¢cdo quinquenal de parcelas do beneficio.”

Na espécie, narram 0s autos que o apelante é segurado do INSS e, no dia 29/06/2015 foi vitima
de acidente de transito (moto) enquanto trabalhava, com Registro de Atendimento Integrado n°
6959997, pela Secretaria de Seguranca Publica Estadual, vindo a fraturar o fémur esquerdo. Por
tal, requereu auxilio-doenca por acidente de trabalho (Cddigo B91), sendo-lhe posteriormente
deferido o auxilio-doenca previdenciario (Cédigo B 31) , ndo sendo este prorrogado, pelo INSS,
em 22/01/2020 por “incapacidade laborativa” (mov. 1, arquivo 3).

O feito foi devidamente processado, tendo sido determinada a realizacdo de pericia técnica na
Junta Médica Oficial deste Poder, para verificacdo da alegada incapacidade para o trabalho
(mov. 39) cuja conclusao foi a de que “o periciando é portador de sequela de fratura de fémur
esquerdo tratada cirurgicamente — CID 10:T93”, resultando em:

7) [...] Incapacidade laborativa parcial e permanente para atividades que necessitem de
esforgos fisicos com o membro inferior esquerdo, carregamento de cargas, agachamentos
frequentes, deambulagéo prolongada e ortostatismo prolongado.

Logo, a incapacidade laborativa do recorrente se deu em virtude do acidente de trabalho e, néo,
em virtude de doenca comum.

Com efeito, na hipétese em que for reconhecida a incapacidade laboral do beneficiario, em gozo
do auxilio-doenca, para o exercicio da mesma funcao que ocupava antes do acidente, o § 1°, do
artigo 62, da citada Lei n° 8.213/91, estabelece caber ao INSS submeter o segurado ao processo
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de reabilitacdo profissional para o exercicio de outra atividade, in verbis:

Art. 62. O segurado em gozo de auxilio-doenca, insuscetivel de recuperacdo para sua
atividade habitual, devera submeter-se a processo de reabilitacdo profissional para o exercicio
de outra atividade. (Redagéo dada pela Lei n® 13.457, de 2017)

§ 1°. O beneficio a que se refere o caput deste artigo sera mantido até que o segurado seja
considerado reabilitado para o desempenho de atividade que Ihe garanta a subsisténcia ou,
guando considerado néo recuperavel, seja aposentado por invalidez.(grifo do Relator)

Desse modo, ndo ha como dar guarida a pretensao do recorrente no sentido de ser submetido ao
processo de reabilitacdo profissional, pois, na hipétese, ndo ostenta a condi¢cdo de segurado de
auxilio-doenca (B 31), nos termos do artigo 59 da Lei de Regéncia, e, sim, ostenta a qualidade de
beneficiario do auxilio-acidentario (B 91), previsto no citado artigo 86, da mesma lei que assim
preceituam:

Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou
para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos. [...]

Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacéo, ao segurado quando, apds
consolidacdo das lesfes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliguem reducédo da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia.

Neste sentido, confira-se os julgados:

REMESSA NECESSARIA E APELACAO CIVEL N° 0147366-05.2016.8.09.0051 COMARCA
DE GOIANIA 22 CAMARA CIVEL APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL ? INSS APELADA : NUBIA DE FREITAS DA SILVA RELATOR : DESEMBARGADOR
JOSE CARLOS DE OLIVEIRA EMENTA: REMESSA NECESSARIA E APELACAO CIVEL.
ACAO ACIDENTARIA. CONCESSAO DE AUXILIO-ACIDENTE. DEMONSTRACAO DO
NEXO DE CONCAUSALIDADE ENTRE A MOLESTIA E O ACIDENTE SOFRIDO. REDUCAO
DE CAPACIDADE LABORATIVA COMPROVADA. ENCARGOS MORATORIOS. TEMAS 810
STF E 905 STJ. CONDENACAO ILIQUIDA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. FIXACAO DOS
HONORARIOS. 1. E devido o auxilio-acidente quando comprovada a ocorréncia de acidente
de trabalho, de que decorre fratura-luxacdo do cotovelo direito, da qual resulta, ainda que
tratada cirurgicamente, a reducdo da capacidade para o trabalho de camareira, pela
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necessidade de maior esforco na execucgdo dessa atividade, associada a limitacdo da
amplitude do movimento do cotovelo direito em cerca de 15% e diminuig&o de sua forga. 2.
Omissa a sentenga, compete a este érgao jurisdicional colegiado fixar o valor mensal do
auxilio-acidente, correspondente a 50% (cinquenta por cento) do salario de beneficio,
consoante o disposto no artigo 86, § 1°, da Lei Federal n. 8.213/1991. 3. Havendo lacuna no
ato jurisdicional singular, este Tribunal de Justi¢a fixa que o termo inicial do auxilio-acidente
deve recair no dia seguinte ao da cessac¢édo do auxilio-doencga que Ihe deu origem, ocorrida,
no caso, no dia 19 de maio de 2015, conforme determina o art. 86, § 2°, da Lei 8.213/91,
observando-se a prescrigdo quinquenal da Simula 85/STJ, consoante tese firmada pelo
Superior Tribunal de Justica, no recurso repetitivo REsp 1729555/SP, Tema 862. 4. Sobre o
montante devido, deve ser aplicada a corregdo monetdria pelo INPC, a partir do vencimento
de cada parcela, dada a natureza previdenciaria da prestacao a ser satisfeita pelo INSS. 5.
Sobre a condenacado imposta a autarquia, incidirdo juros de mora, de acordo com os indices
aplicados a caderneta de poupanga, consoante o disposto no artigo 1°-F da Lei n° 9.494/97,
com as alteracOes trazidas pela Lei n® 11.960/2009, a partir da citacdo (Sumula 204 do STJ).
6. A verba advocaticia de responsabilidade da autarquia apelante devera ser definida apés
liquidada a sentenga, conforme artigo 85, 84°, Il, do CPC/15, com incidéncia apenas sobre as
prestacdes vencidas até a prolagdo da sentenca, conforme Sumula 111 do STJ. REMESSA
NECESSARIA CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO CONHECIDA E
DESPROVIDA.(TJGO, Apelacdo / Remessa Necessaria 0147366-05.2016.8.09.0051, Rel.
DESEMBARGADOR JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, 22 Camara Civel, julgado em 04/07/2022,
DJe de 04/07/2022)

REMESSA NECESSARIA. ACAO PREVIDENCIARIA. PEDIDO DE AUXILIO-DOENCA OU
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. POSSIBILIDADE DE REABILITACAO. CONCESSAO
DE AUXILIO-ACIDENTE. INTERPRETACAO FLEXIVEL. FUNGIBILIDADE. 1. O Tribunal da
Cidadania ha muito perfilha o entendimento de que, em sede de matéria previdenciaria, o
pedido deve ser flexibilizado a fim de possibilitar a concessédo de beneficio diferente daquele
deduzido na peca vestibular. 2. Considerando que o Laudo Pericial apontou pela viabilidade
da reabilitagdo profissional, com restricdes quanto as atividades que exijam ortostatismo
prolongado ou deambulacéo frequente, resta demonstrada a possibilidade de reabilitacdo da
autora para exercicio de atividade diversa da até entdo exercida, o que evidencia, pois, a
necessidade de concessdo do beneficio de auxilio-acidente. REMESSA NECESSARIA
CONHECIDA E DESPROVIDA. (TJGO, Remessa Necessaria Civel 0334767-
21.2014.8.09.0051, Rel. DESEMBARGADOR WILSON SAFATLE FAIAD, 32 Camara Civel,
julgado em 29/11/2021, DJe de 29/11/2021)

APELACAO CIVEL. ACAO DE RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA ACIDENTARIO
C/C TUTELA ANTECIPATORIA C/C PEDIDO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. CRITERIOS PESSOAIS E SOCIAIS.
POSSIBILIDADE DE REINSERCAO NO MERCADO DE TRABALHO. NECESSIDADE DE
REABILITACAO. FIXACAO MULTA DIARIA. POSSIBILIDADE. VERBA SUCUMBENCIAL.
HONORARIOS RECURSAIS. [...] 2. Noutro lado, verificada a incapacidade parcial
permanente para as atividades laborais habituais do segurado, deve ser restabelecido o
auxilio-doenca, desde a data da sua cessagdo, bem como a submissdo do autor ao processo
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de reabilitacdo para que, posteriormente, seja procedida a sua recolocacéo profissional e/ou
consequente conversdo do auxilio-doenca em auxilio-acidente. [...]. APELACAO CIVEL
CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. SENTENCA REFORMADA EM PARTE.(TJGO,
Apelacdo / Remessa Necessaria 5404869-75.2017.8.09.0051, Rel. Dr. ROBERTO HORACIO
DE REZENDE, 52 Camara Civel, julgado em 18/03/2021, DJe de 18/03/2021)

Assim, tendo a pericia médica atestado “incapacidade laborativa parcial e permanente para
atividades que necessitem de esforcos fisicos com o membro inferior esquerdo” é devido ao
beneficiario o auxilio-acidente, previsto no artigo 86, da Lei n® 8.213/91, a partir da data do dia
seguinte a cessacdo do auxilio-doenca (Temas 416 e 862/STJ), no caso, 20/05/2018,
observando-se a prescricdo quinquenal (Sumula 85/STJ) e consectérios legais (Tema 905 e
Sumula 111/STJ).

Logo, escorreita a sentenga sob crivo.

Ao teor do exposto, conheco do apelo e nego-lhe provimento para manter a sentenca
recorrida, nos termos em que proferida.

E o voto.

Dr. Atila Naves Amaral
Relator

Juiz de Direito Substituto em Segundo Grau

ACORDADO

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de Apelacdo Civel n°® 5090648-
58.2020.8.09.005, Comarca de Goiania, sendo apelante WEMERSON GONCALVES COELHO e
apelado o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.




ACORDAM os componentes da Terceira Turma Julgadora da 22 Camara Civel do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Goias, a unanimidade, em conhecer e desprover a Apelacao
Civel, nos termos do voto do Relator.

VOTARAM, com o Relator, o Desembargador Reinaldo Alves Ferreira e o Juiz Adegmar José
Ferreira, em substituicdo ao Des. José Carlos de Oliveira.

PRESIDIU o julgamento o Desembargador Reinaldo Alves Ferreira.

PRESENTE a Dra. Sandra Beatriz Feitosa de Paula Dias, Procuradora de Justica.

Goiania, 17 de julho de 2.023.

ATILA NAVES AMARAL

Juiz de Direito Substituto em Segundo Grau

Relator
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