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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias
Gabinete da Desembargadora

DORACI LAMAR ROSA DA SILVA ANDRADE

APELACAO CIVEL N°5162147-05.2020.8.09.0051
COMARCA DE GOIANIA

APELANTE: EVALDO ALVES PEREIRA
APELADA: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

RELATORA: Desembargadora DORACI LAMAR ROSA DA SILVA ANDRADE
VOTO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta em face da sentenca
(movimentacao 52) proferida pela Excelentissima Juiza de Direito da 112 Vara Civel da
Comarca de Goiania-GO, Luciana Monteiro Amaral, nos autos da A¢éao de Cobranca
de Seguro Obrigatério (DPVAT) proposta por EVALDO ALVES PEREIRA, em
desfavor de SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT, nos
seguintes termos:

“(...) Quanto a incidéncia da corre¢cdo monetaria e dos juros de mora,
tem-se que a matéria ja foi sumulada pelo STJ, sendo, vejamos:

Sumula 426: “Os juros de mora na indenizacao do seguro DPVAT fluem a
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partir da citagcéo.”

Sumula 580: “A corre¢do monetaria nas indenizagfes do seguro DPVAT
por morte ou invalidez, prevista no 8§ 7° do art. 5° da Lei n° 6.194/1974,
redagcao dada pela Lei n°® 11.482/2007, incide desde a data do evento
danoso.”

Por fim, insta esclarecer que, malgrado a parte autora tenha formulado
pedido alternativo de atualizacdo do valor pago administrativamente
desde a vigéncia da MP 340/2006, ndo houve pagamento administrativo
da cobertura securitaria, visto que o pedido de indenizacdo da parte
autora foi cancelado (evento 1, arquivo 8).

Do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido inicial, para o fim de
condenar a parte requerida a pagar ao requerente o valor equivalente a
R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta
centavos), que deve ser atualizado com base na variagao do INPC, a
contar da data do acidente (04/03/2019), acrescido de juros de mora de
1% (um por cento) ao més, a partir da citacdo, extinguindo o processo
com resolucao de mérito, nos termos do artigo 487, inciso |, do Cédigo de
Processo Civil.

Condeno a parte requerida ao pagamento das custas processuais e
honoréarios advocaticios, que fixo em 15% sobre o valor da condenacao,
nos termos do art. 85, § 2.%, do CPC (...)"

Em suas razbes (movimentacdo 55), o Apelante argumenta que 0s juros
moratérios devem incidir a partir do evento danoso, e que a correcdo monetéaria deve
incidir a partir da vigéncia da Medida Provisoria n® 340/2006.

Defende que o valor fixado na sentenca a titulo de honorarios advocaticios de
15% (quinze por cento) sobre o valor da condenacgao no importe de R$ 2.362,50 (dois
mil trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), € infimo por corresponder
a R$ 354,37 (trezentos e cinquenta e quatro reais e trinta e sete centavos), assim a
seu ver, a referida verba deve ser fixada por apreciacdo equitativa e majorada ao
patamar de R$ 2.000,00 (dois mil reais).

Preparo dispensado por ser o Apelante beneficiario da gratuidade da justica
(movimentacéo 04).

Devidamente intimada, a Apelada apresentou contrarrazdes (movimentagao
58), onde argumentou que 0s juros moratérios devem incidir a partir da citacao,
conforme Sumula 426 do STJ; que a corre¢cdo monetaria deve incidir a partir do evento
danoso e que o valor arbitrado aos honorarios advocaticios é condizente com a
atuacéo do advogado e a natureza da causa, e assim, merece ser mantido.
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Requer expressa manifestacdo sobre os argumentos discorridos visando o
prequestionamento da matéria, em caso de eventual interposicdo de Recurso Especial.

Ao final manifestou a Apelada para que seja negado provimento a Apelacgao,
para o fim de manter incolume a sentenca proferida em primeiro grau, em todos os
termos e por seus proprios fundamentos.

1. Juizo de Admissibilidade

Presentes 0s pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade
recursal, notadamente de cabimento (préprio), legitimidade, tempestividade e preparo
dispensado por ser o Apelante beneficiario da gratuidade da justica (movimentacao
04), conheco da Apelacéo.

2. Mérito.

Inicialmente, verifica-se que a Apelacdo questiona o termo inicial para
incidéncia dos juros de mora e corregdo monetaria, bem como o valor arbitrado a titulo
de honorarios advocaticios.

2.1. Termo Inicial para Incidéncia dos Juros de Mora

No que se refere ao termo inicial da incidéncia dos juros de mora nas acdes
de seguro DPVAT o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1098365/PR,
decidiu que em acéo de cobranca objetivando indenizacéo decorrente de seguro
obrigatorio de danos pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre —
DPVAT, os juros de mora sédo devidos a partir da citacdo, por se tratar de
responsabilidade contratual e obrigacgé&o iliquida.

A proposito, o teor da sumula n°® 426 do Superior Tribunal de Justica:

“Os juros de mora na indenizacdo do seguro DPVAT fluem a partir da
citacdo.”
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E o entendimento do Tribunal de Justica do Estado de Goiés:

APELA(;AO. COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT.
TERMO INICIAL DOS JUROS MORATORIOS. SUMULA 426 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. APRECIAC}AO EQUITATIVA. MAJORAC}AO. ART.
85, 88 2° E 8°, CPC. PROVIMENTO PARCIAL. I. A Samula 426 do
Superior Tribunal de Justica determina que os juros de mora na
indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo. Il. O
arbitramento dos honorarios advocaticios sucumbenciais, nas causas em
que for inestimavel ou irrisério o proveito econémico ou, ainda, quando o
valor da causa for muito baixo, serdo fixados por analise equitativa,
levando em consideracdo o grau de zelo do profissional, o lugar da
prestacdo de servi¢o, a natureza e importancia da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico. lll. Cabivel
a majoracédo do valor arbitrado quando a fixagcdo se mostra irriséria no
que tange a complexidade da causa, bem como ao labor desenvolvido
pelo advogado (art. 85, §82° e 8° do Cdédigo de Processo Civil). IV. Apelo
conhecido e provido em parte. (TJGO, PROCESSO CIiVEL E DO
TRABALHO -> Recursos -> Apelacao Civel 5462351-10.2019.8.09.0051,
Rel. Des(a). Altair Guerra da Costa, 42 Camara Civel, julgado em
01/08/2022, DJe de 01/08/2022) grifei

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA SECURITARIA. DPVAT.
JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA DESDE A CITACAO. SUMULA 426
DO STJ. CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS SOBRE
VALOR INFIMO. APLICACAO DO ART. 85, §§ 2° E 8°, DO CPC.
SENTENCA REFORMADA EM PARTE. 1. Nos termos da sumula
426/STJ, os juros de mora na indenizagcdo do seguro DPVAT fluem a
partir da citagcdo. 2. Estabelecida a condenacdo em montante diminuto
(R$ 2.700,00), justifica-se alterar o critério utilizado pelo magistrado de
primeiro grau, a fim de fixar os honorarios de sucumbéncia pelo critério da
equidade (8 8° do artigo 85 do CPC), no montante de R$ 1.000,00.
APELACAO CIVEL CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. (TJGO,
PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Recursos -> Apelagdo Civel
5599317-30.2019.8.09.0002, Rel. Des(a). DESEMBARGADOR
FERNANDO DE CASTRO MESQUITA, 12 Camara Civel, julgado em
31/01/2022, DJe de 31/01/2022) grifei

Nesse contexto, razdo nao assiste ao Apelante, pois duvidas ndo restam de
gue nas acoes de cobranca do seguro DPVAT os juros de mora incidem a partir da
citacao, motivo pelo qual deve ser mantida a sentenca nesse aspecto.
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2.2. Termo Inicial para Incidéncia da Correcédo Monetaria

Em relacdo a aplicacdo de correcdo monetaria desde a limitacdo da
indenizagao introduzida pela Medida Provisoria n°. 340 de 2006, ndo pairam duvidas
de que, sob a perspectiva do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
na Sumula 580, o marco inaugural da atualizacdo da indenizacéo devida € de ser a
época do evento danoso.

Vejamos:

“Sumula 580. A corre¢cdo monetéria nas indeniza¢des do seguro DPVAT
por morte ou invalidez, prevista no 8 7° do art. 5° da Lei n. 6.194/1974,
redagcao dada pela Lei n. 11.482/2007, incide desde a data do evento
danoso”.

Assim, a correcdo monetaria, em casos tais, € devida desde a data do evento
danoso.

Nesse sentido e a Jurisprudéncia deste Tribunal de Justica:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT.
TERMO INICIAL DA CORREQAO MONETARIA. PRETENSAO DE
INCIDENCIA DESDE A MP 340/2006. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA
580/STJ). HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. QUANTUM IRRISORIO.
MAJORACAO. 1- N&o pairam duvidas de que o marco inaugural da
atualizacdo da indenizacdo decorrente do seguro obrigatério DPVAT
deve ser a época do acidente (Sumula 580/STJ), por se
consubstanciar tal fato no efetivo prejuizo suportado pelo
segurado/beneficiario. Nao se adota como termo inicial a data da
limitacdo da indenizacédo introduzida pela Medida Provisoria n. 340
de 2006 (R$ 13.500,00), como quer a apelante. 2 — Tendo os honorarios
da sucumbeéncia sido fixados em pequena cifra (R$500,00), justifica-se a
majoracdo para arbitrd-los em mil reais, conforme requer o recursante.
Apelacéo civel parcialmente provida. (TJIGO, PROCESSO CIVEL E DO
TRABALHO -> Recursos -> Apelacgéo Civel 5312810- 05.2016.8.09.0051,
Rel. Des(a). SEBASTIAO LUIZ FLEURY, 22 Camara Civel, julgado em
17/05/2022, DJe de 17/05/2022). grifei

APELACAO CIVEL. COBRANCA DO SEGURO DPVAT. JUROS DE
MORA. TERMO INICIAL. DATA DA CITACAO. HONORARIOS
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ADVOCATICIOS. MAJORACAO. ART. 85. §§ 2° E 8° DO CPC 1. O valor
da condenacéo referente a indeniza¢do do seguro obrigatorio (DPVAT)
devera ser acrescido de juros de mora em 1% (um por cento) ao més,
contados da citacao, e correcao monetaria pelo INPC, desde a data do
evento danoso (Sumulas 426 e 580 do STJ). 2. Majora-se a verba
honoréaria em caso de fixacéao irriséria, tendo como base o0s requisitos do
88 2° e 8° do art. 85 do CPC. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. (TJGO, PROCESSO CIVEL E DO
TRABALHO -> Recursos -> Apelacao Civel 5079933-54.2020.8.09.0051,
Rel. Des(a). DESEMBARGADOR MARCUS DA COSTA FERREIRA, 52
Céamara Civel, julgado em 01/08/2022, DJe de 01/08/2022). grifei

Dessa forma, a correcdo monetaria, em casos tais, € devida desde a data do
evento danoso, com adocédo do INPC como indice de atualizacdo monetéaria da verba
indenizatoria devida, tal como lancada na sentenca recorrida.

2.3. Valor dos Honorarios Advocaticios

Quanto aos honoréarios sucumbenciais, sabe-se que nas causas em que for
inestimavel ou irrisério o proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for
muito baixo, o juiz fixara o valor dos honorarios advocaticios por apreciacéo equitativa,
observando o disposto nos incisos dos § 2° e § 8°, do artigo 85, do Codigo de
Processo Civil (grau de zelo do profissional, lugar da prestacao do servico, natureza e
importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
Seu servico).

A fixacdo da verba honoraria levando em consideracdo o parametro minimo
de 10% (dez por cento) e maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da
condenacéo, proveito econdmico obtido ou valor atualizado da causa afrontaria o
principio da dignidade do advogado frente ao seu oficio, porquanto resultaria em
guantia infima.

No caso, considerando 15% (vinte por cento) sobre valor o valor da
condenacédo (movimentacdo 52) de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois
reais e cinguenta centavos), resulta em apenas R$ 354,37 (trezentos e cinquenta e
qguatro reais, trinta e sete centavos) de verba sucumbencial, que se mostra irrisoério,
ante o trabalho profissional realizado durante o tramite processual, uma vez que a
verba nédo representa sequer 50% do salario-minimo.

A propaosito:
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EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA SECURITARIA.,
DPVAT. INDENIZACAO. PROPORCIONALIDADE. GRAU DA LESAO.
TABELA DA SUSEP. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. APRECIAQAO
EQUITATIVA. SENTENCA REFORMADA EM PARTE. 1. (...) 3. Nas
causas em que for inestiméavel ou irrisério o proveito econdmico ou,
ainda, quando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixara o valor
dos honorérios advocaticios por apreciacdo equitativa, observando
o disposto nos incisos do § 2°, do artigo 85, do Codigo de Processo
Civil. APELAQAO CIVEL CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA.
(TJGO, Apelacéo Civel 0224021-74.2016.8.09.0097, Rel. Des(a). ATILA
NAVES AMARAL, 32 Camara Civel, julgado em 17/05/2022). (grifei)

EMENTA. APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DO SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. HONORARIOS ADVOCATICIOS
EQUITATIVOS. MAJORAQAO EM GRAU RECURSAL.
PREQUESTIONAMENTO. | — Nas causas em que for inestimavel ou
irrisério o proveito econémico, ou, ainda, quando o valor da causa
for muito baixo, os honorarios serado fixados consoante apreciacao
equitativa do juiz, atendidas as normas dos incisos | a IV, § 2°, art.
85, Cddigo de Processo Civil. Il - Nos termos do artigo 85, § 11°, do
Codigo de Processo Civil, deve ser majorada a verba honoraria
sucumbencial, levando-se em conta o trabalho adicional, realizado
em grau recursal. APELA(;AO CIVEL CONHECIDA E DESPROVIDA.
(TIGO, Apelacao Civel 5738415-77.2019.8.09.0051, Rel. Des(a).
DESEMBARGADOR JEOVA SARDINHA DE MORAES, 62 Camara Civel,
julgado em 04/07/2022, DJe de 04/07/2022) (grifei)

Nesse contexto, nos termos do artigo 85, 8 2° e § 8°, do Cdodigo de Processo
Civil, sendo irrisorio o valor arbitrado, observados o grau de zelo do profissional, o
lugar de prestacéo do servigo, a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado
pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico, impde-se a reforma da sentenca
para fixar honorarios advocaticios, por apreciacdo equitativa, no importe de R$
1.000,00 (mil reais).

3. Prequestionamento

No tocante a pretenséo de prequestionamento com 0 escopo de interposicao
de recurso de natureza especial ou extraordinaria, € consagrado pelo ordenamento
processual vigente ser dispensavel mencionar expressamente no acérdao todas as
teses avocadas pelas partes, notadamente quando ja tenha ancorado em fundamentos
juridicos suficientes para proferir a decisdo exarada.

A jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica ampara o entendimento:
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“a admissédo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do
CPC/2015), em recurso especial, exige qgue no mesmo recurso
seja indicada violagao ao art. 1.022 do CPC/2015, para que se
possibilite ao Orgéao julgador verificar a existéncia do vicio
inquinado ao acordado, que uma vez constatado, podera dar
ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei".
(STJ, 42 T.,AgIint no AREsp n° 1.344.145-RS, Rel. Min. Antonio
Carlos Ferreira, j. 13/12/2018, DJe de 18/12/2018, unanime).

Constata-se que no caso vertente, foram reportados os argumentos invocados
pelas partes, com a decisdo da controvérsia.

Inquestionavel que o prequestionamento necessario ao ingresso nas
instancias especial e extraordinaria ndo exige que o aresto recorrido mencione
expressamente o0s artigos indicados pelos litigantes, porquanto a exigéncia refere-se
ao conteudo e ndo a forma.

4. Dispositivo

Isso posto, CONHECO DA APELACAO, e DOU-LHE PARCIAL
PROVIMENTO, a fim de reformar a sentenca para fixar os honoréarios advocaticios no
valor de R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 85, 82° e § 8° do Cddigo de
Processo Civil, em favor do causidico do Apelante.

No mais, mantenho inalterada a sentenca recorrida.

Nos termos da orientacao do Superior Tribunal de Justica (REsp 1954472-
RJ), ndo ha falar em honorarios recursais, pois ndo se aplica o artigo 85, 8 11, do
Cadigo de Processo Civil, em casos de parcial provimento do recurso, como na
presente hipétese.

Por fim, atenta ao fato de que as partes poderédo peticionar no presente
recurso a qualquer momento, independentemente da fase processual, determino o
retorno dos autos a primeira instancia, apos baixa da minha relatoria no Sistema de
Processo Digital.

E o voto.
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Desembargadora DORACI LAMAR ROSA DA SILVA ANDRADE
RELATORA
(Datado e Assinado digitalmente conforme arts. 10 e 24 da Resolugdo n © 59/2016 do TJGO)
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APELACAO CIVEL N°5162147-05.2020.8.09.0051
COMARCA DE GOIANIA

APELANTE: EVALDO ALVES PEREIRA
APELADA: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

RELATORA: Desembargadora DORACI LAMAR ROSA DA SILVA ANDRADE

EMENTA: AGAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT.
JUROS MORATORIOS. CITAGAO. CORREGAO MONETARIA.
EVENTO DANOSO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS IRRISORIOS. APRECIAGAO EQUITATIVA.
MAJORAGAO DEVIDA. PREQUESTIONAMENTO.

1. Consoante previsdo da sumula 426 do STJ, nas acdes de
cobranca de seguro DPVAT, os juros de mora fluem a partir da
citacdo, conforme corretamente delimitado em ato sentencial.

2. Nao ha que se falar em correcdo monetaria da indenizagéao do
seguro DPVAT desde a incidéncia da Medida Proviséria 340/06,
uma vez que nos termos da Sumula 580 do STJ, a incidéncia
deve ocorrer desde a data do evento danoso.

3. Verificado que o valor fixado na sentenca recorrida a titulo de
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honorarios advocaticios mostra-se irrisério, nos termos dos 82° e
8 8° do artigo 85 do Codigo de Processo Civil, deve esta ser
reformada para que a aludida verba seja majorada, ja
considerando o esforco adicional na instancia revisora.

4. Quanto ao prequestionamento buscado pelo Recorrente,
cumpre ressaltar que o julgador deve resolver as questdes
debatidas, mas ndo esta obrigado a apreciar cada uma das
alegacbes apresentadas pelas partes, no entanto, no caso
vertente, foram reportados os argumentos invocados pelas
partes, com a decisédo da controvérsia.

APELACAO CIVEL CONHECIDA E PARCIALMENTE
PROVIDA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, acordam os integrantes da
22 Turma Julgadora da 72 Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Goias,
POR UNANIMIDADE DE VOTOS, EM CONHECER E PROVER PARCIALMENTE A
APELACAO CIVEL, nos termos do voto da relatora.

Votaram com a relatora o Excelentissimo Desembargador Sérgio Mendonga
de Araujo e a Excelentissima Desembargadora Ana Cristina Ribeiro Peternella Franca.

Presidiu a sessao o Excelentissimo Desembargador Fabiano Abel de Aragao
Fernandes.

Acompanhou a sesséao a Excelentissima Procuradora de Justica Livia Augusta
Gomes Machado.

Desembargadora DORACI LAMAR ROSA DA SILVA ANDRADE
RELATORA

(Datado e Assinado digitalmente conforme arts. 10 e 24 da Resolugdo n © 59/2016 do TJGO)
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