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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias
Gabinete do Desembargador Anderson Maximo de Holanda

32 Camara Civel

RECURSO DE AGRAVO DE | NSTRUMENTO N° 5148035-40. 2022. 8. 09. 0090
COVARCA  : JANDAI A
RELATOR : DESEMBARGADOR ANDERSON MAXI MO DE HOLANDA
AGRAVANTE : MARI A DE LURDES ALVES PRUDENTE
ADVOGADAS : ALESSANDRA REI'S — QOAB/ GO 12.516

CAM LLA CALDAS AGUSTAVO DE LI MA — OQAB/ GO 47. 201
AGRAVADO : CARG LL AGRI COLA S/ A

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO PROCESSUAL

VOTO

Conforme rel atado, trata-se de recurso de agravo de instrunento
com pedido de efeito suspensivo interposto por Maria de Lurdes Alves
Prudente em face da decisdo proferida pelo juiz de direito da Vara Civel
da Comarca de Jandaia, Dra. Aluizio Martins Pereira de Souza, nos autos
da acdo de cobranca em fase de cunprinento de sentenca defl agrada por
Cargill Agricola S/ A

Por oportuno transcreve-se excerto da decisédo fustigada
(rmovi mento 65 dos autos 0346050-07.2003. 8. 09. 0090):

“Ao teor do exposto, acol ho parcial nente a inpugnacao
, apenas para desconstituir a penhora sob o bem i nbve
R29- Mat. 2.318, do CRI de Estrela do Norte/ GO
mant endo- se as demai s penhor as.

Dor avant e, expecam nmandado de aval i acdo dos bens e de
intimcado da parte executada, intimndo também seu
cbnj uge (se houver).
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Depoi s, ougcam o exequente sobre eventual interesse na
adj udi cacao dos imdveis, juntando planilha atualizada
do débito.”

Anal i sa-se.
1.Juizo de adm ssi bili dade

Presentes o0s pressupostos intrinsecos e extrinsecos de
adm ssi bilidade recursal, notadamente de cabimento (préprio),
| egiti m dade, tenpestividade e preparo (recol hido no novinmento 01,
arqui vo 18), conheco do recurso de agravo de instrunento.

2. Recurso secundum eventumlitis

7

Em proém o, ressalte-se que o agravo de instrunento é umrecurso
secundum eventum litis e, por isso, deve o Tribunal limtar-se ao exane
do acerto ou desacerto da decisdo agravada, de nodo que nao extrapol ar
as teses juridicas decididas no juizo singular sob pena de manifesta
supressao de instancia e violacdo ao principio do duplo grau de
jurisdicao ainda que a matéria seja de ordem publi ca.

Sobre o assunto, col he-se o0s ensinamentos do processualista
Hunberto Theodoro Juanior e do Mnistro Luiz Fux:

“A matéria transferida ao exame do Tribunal &
uni canente a versada no decisoério recorrido. Nao cabe
a instancia superior, a pretexto de julganmento do
agravo, apreciar ou rever outros ternos ou atos do
processo. (in Recursos — Direito Processual ao Vivo,
Vol. 2, RJ: Aide, 1991, p. 22).”

“O efeito devolutivo inporta devolver ao 6rgéo revisor
da decisao a matéria inmpugnada nos seus limtes e
fundanment os. Toda questdo decidida tem uma extensdo e
suas razdes. Em face do principio do duplo grau, o
6rgao revisor da decisdo deve col ocar-se nas nesnmas
condi ¢cfes em que se encontrava o juiz, para aferir se
julgaria da mesma forna e, em consequéncia, verificar
se o mesmo incidiu nos vicios da injustica e da
il egalidade. Por essa razado, e para obedecer essa
i denti dade, é que se transfere ao tribunal (devolve-
se) a matéria inpugnada em extensao e profundi dade.
(in Curso de Direito Processual Civil: Processo de
Conhecinento. v. 1. 42 ed. rev. atual. R o de Janeiro:
Forense: 2008, p. 753, g.)”

Na nmesma sinetria, o aresto deste Tribunal de Justi ca:

“(..). O agravo de instrunmento devolve a instéancia
revi sora apenas a matéria discutida na deciséo
conmbati da (secundum eventum litis), nédo podendo ser
conheci da e anal i sada quest&do nao apreciada pelo juizo
de origem sob pena de supressédo de instancia, nmesnp
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gue se trate de questdo de ordem publica e cognoscive
de oficio. (...). AGRAVO DE | NSTRUMENTO CONHECI DO E
DESPROVI DO. DECI SAO MANTI DA. (TJGO, PROCESSO Ci VEL E
DO TRABALHO -> Recursos -> Agravos -> Agravo de
I nstrumento 5096035-76.2021. 8. 09. 0000, Rel. Des(a).
DELI NTRO BELO DE ALMEIDA FILHO, 42 Céamara Civel
jul gado em 10/ 05/2021, DJe de 10/05/2021). Gifou-se.

Desse nodo, nos estreitos |imtes da deci sdo agravada, passa-se
ao exane da pretenséao recursal, consoante as razdes delineadas em|inhas
vi ndour as.

3. Prelimnar
3. 1. Nul i dade da deci sdo por auséncia de fundanentacao

Al ega a agravante que a deci sdao agravada padece de nul i dade por
ausénci a de fundanentacdo. Raz&o néao | he assiste.

De fato, fundamentacdo concisa nédo significa auséncia de
f undanment acéao.

No caso sob analise, em que pese a forma sucinta utilizada pelo
magi strado de origem a decisao relata os notivos fornmadores de sua
convi c¢cdo, |ogo, ndo ha se falar em auséncia de fundanent acéo.

Ademai s, 0 magistrado de prinmeiro grau, para decidir sobre a
i npugnacao ao cunprinmento de sentenca pautou-se nos fatos alinhavados em
cotejo com o entendinento |legal e jurisprudencial aplicavel ao caso.
Assim nao h& que se falar em nulidade por auséncia de fundanentacao
guando proferida decisdo judicial de forma objetiva.

Nesse senti do:

“DUPLO AGRAVO DE | NSTRUMENTO. JULGAMENTO CONJUNTO.
ACAO ORDI NARI A DE COBRANCA. RECURSO SECUNDUM EVENTUM
LI TI'S. SERVIDOR PUBLI CO. PROGRESSAO VERTI CAL.
CUMPRI MENTO DE SENTENCA. | MPUGNACAO REJEI TADA.
AUSENCI A DE FUNDAMENTAGCAO. NAO VERI FI CADA. REMESSA A
CONTADORI A JUDI Cl AL. DESNECESSI DADE. HONORARI OS
ADVOCATI Cl OS CONTRA A FAZENDA PUBLI CA. | NCI DENCI A. NAO
APLI CACAO DA SUMULA 519, DO STJ. FI XACAO DE HONORARI OS
RECURSAI S. | MPOSSI Bl LI DADE. DECI SAO PARCI ALMENTE
REFORMADA. 1.(...) 2. Nao padece de nulidade a
deci sdo, por auséncia de fundamentacdo, quando o
jul gador ainda que de forma concisa e objetiva,
demonstrou as razbes de seu convenci ment o,
especi al ment e quando nao houve prejuizo ao exercicio
do direito de defesa por parte daquele que se diz
prejudicado. (...). 7. PRIMEI RO RECURSO CONHECI DO E
DESPROVI DO. SEGUNDO AGRAVO DE | NSTRUMENTO CONHECI DO E
PROVI DO.” (TJGO, PROCESSO CiVEL E DO TRABALHO - >
Recursos -> Agravos -> Agravo de Instrunento 5131788-

x[E Tri bunal de Justica do Estado de CGoi as
g™ Docunent o Assinado e Publicado Digital nente em 16/ 05/2022 17:50: 01

R Local i zar pel o codi go: 109387665432563873253563119, no enderecgo: https://projudi.tjgo.jus.br/p



94.2021.8.09. 0000, Rel. Des(a). GERSON SANTANA Cl NTRA,
32 Camara Civel, julgado em 03/05/2021, DJe de
03/ 05/ 2021)

“ EMBARGOS DE DECLARAGAO. APELACAO Ci VEL. ACAO DE
REI NTEGRACAO DE POSSE C/ C COBRANCA PELO USO DA CO SA.
NULI DADE DA SENTENCA. PRELI M NAR AFASTADA. AUSENCI A DE
COMPROVACAO DOS REQUI SI TOS LEGAI'S. | MPROCEDENCI A.
PAGAMENTO DE ALUGUEI S. PEDI DO PREJUDI CADO. HONORARI OS
RECURSAI S MAJORADOS. SENTENCA MANTI DA. RECURSO
CONHECI DO E DESPROVI DO. AUSENCI A DOS Vi Cl OS ELENCADOS
NO ARTIGO 1.022 DO CODI GO DE PROCESSO CIVIL.
PREQUESTI ONAMENTO. 1. Deve ser afastada a prelim nar
de nulidade do decisum recorrido por auséncia de
fundament acdo, porquanto realizada de fornma conci sa,
apta a denonstrar as razdes que |levaram a jul gadora a
decidir, inexistindo violacdo ao principio
constituci onal da motivacdo das decisfes judiciais,
inscul pido no artigo 93, inciso I X, da Carta Magna e
artigo 489 do Codigo de Processo Civil. 2. (...) 7.
EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECI DOS E REJEI TADOCS.”
(TJGO, PROCESSO Ci VEL E DO TRABALHO -> Recursos ->
Apel acdo Civel 0426930-19.2009.8.09.0011, Rel. Des(a).
JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, 22 Camara Civel, julgado em
22/ 03/ 2021, DJe de 22/03/2021)

Resta, portanto, afastada aludida prelimnar, passo ao nérito do
i mpul so recursal.

4. Mérito da controvérsia recursa

4.1. Possi bilidade de penhora de bem hipotecado. Ressalva de
i nti macdo do credor hipotecario. Excesso de execucdo

A agravante defende a inpenhorabilidade dos imveis emrazdo do
comando | egal constantes do Decreto-Lei n® 167/67 e Lei n° 8.929/94,
not adamente pelo fato de que os inmbdveis penhorados possuem hi potecas
regi stradas, contudo o argunento aduzi do nao nerece respal do.

Di spde o artigo 69 do Decreto-Lei n° 167/67:

“Art. 69. Os bens objeto de penhor ou de hipoteca
constituidos pela cédula de crédito rural nédo serao
penhorados, arrestados ou sequestrados por outras
dividas do emtente ou do terceiro enpenhador ou
hi potecante, cunprindo ao emtente ou ao terceiro
enpenhador ou hipotecante denunciar a existéncia da
cédul a as autoridades incumbidas da diligéncia ou a
quem a determ nou, sob pena de responderem pel os
prej uizos resultantes de sua om ssédo”.

Por sua vez, o artigo 18 da Lei n® 8.929/94 assim prel eci ona:
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“Art. 18. Os bens vinculados a CPR nédo serao
penhorados ou sequestrados por outras dividas do
emtente ou do terceiro prestador da garantia real
cunprindo a qual quer del es denunciar a existéncia da
cédul a as autoridades incunbidas da diligéncia, ou a
quem a determ nou, sob pena de responderem pel os
prej ui zos resultantes de sua oni sséo

Na espécie restou evidenci ado que os indveis penhorados possuem
hi pot ecas constituidas emvirtude de cédul as de produto rural.

Sobre o assunto o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou
no sentido de que o intuito das nornmas consiste em proteger a satisfacéo
do crédito e o direito de preferéncia do credor hipotecario na
arremat acdo do bem uma vez que detém a garantia real sobre os denmis
credores.

A penhora de bem hi potecado, em garantia de cédula de crédito
rural, é admitida em circunstancias excepcionais, nornente quando haja
anuéncia do credor hipotecario ou o valor do bem exceda a divida
garanti da pel o gravane hi potecario.

O entendi mento jurisprudencial da Corte Superior é no sentido de
gue a al udida inmpenhorabilidade ndo é absoluta, admtindo-se a sua
rel ativi zacdo apenas nas hi poteses de créditos de natureza alinentar ou
trabal hista, de créditos sujeitos a cobranca via execucao fiscal, de
créditos do nmesno credor, nos casos onde houve quitacdo do contrato de
fi nanci anent o, al ém de anuénci a do credor hipotecario.

Confira-se

“Agravo Interno no Recurso Especial. Autos de Agravo
de Instrumento na origem Decisdo nonocratica que
negou provi nento ao reclano. Irresignacdo da agravada.
1. Nos termos da jurisprudéncia deste Superior
Tri bunal de Justicga, a inpenhorabilidade conferida
pelo art. 69 do Decreto-lei n. 167/67 ao bem dado em
garantia na cédula de crédito rural nao é absol uta,
podendo ser relativizada na hi pétese em que nao houver
risco de esvazianento da garantia, tendo em vista o
val or do bem ou a preferéncia do crédito cedul ar.
Precedentes. 2. Agravo interno desprovido.” (Aglnt no
REsp 1.470.352/SP - Rel. Mnistro Marco Buzzi, 42
Turma - DJe 1°-10-2018)

“PROCESSUAL CI VIL. | MPENHORABI LI DADE RELATI VA DOS BENS
OBJETO DE HI POTECA CONSTI TUi DA POR CEDULA DE CREDI TO
RURAL. NAO- OCORRENCI A DAS HI POTESES EXCEPCI ONAI S EM
QUE SE ADMITE A PENHORA DE TAIS BENS. 1. Em
consonancia com o art. 69 do Decreto-Lei n. 167/67,
segundo o qual os bens objeto de hipoteca constituida
por cédula de crédito rural n&do serao penhorados, a
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido da

x[E Tri bunal de Justica do Estado de CGoi as

g™ Docunent o Assinado e Publicado Digital nente em 16/ 05/2022 17:50: 01

r-" Assi nado por DESEMBARGADOR ANDERSON MAXI MO DE HOLANDA

i Local i zar pel o cédi go: 109387665432563873253563119, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p



i mpenhorabilidade relativa dos bens vincul ados a
cédula de crédito rural e da possibilidade de penhora
de tais bens nos casos de créditos de natureza
alimentar ou trabal hista (REsp 509.490/MS e REsp
236.553/SP), de créditos sujeitos a cobranca via
execucado fiscal (REsp 617.820/RS), de créditos do
mesno credor (REsp 532.946/PR), de fim da vigéncia do
contrato de financianmento (REsp 539.977/PR) e de
anuéncia do credor hipotecario (AgRg no Ag
1.006.775/SE). [...]. 3. Recurso especial provido.”
(REsp 1259704/ SE, Rel. M nistro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2011, DJe
15/ 08/ 2011)

“Direito Civil. Titulos de crédito. Cédula de crédito
rural. Penhora do bem dado em garantia hipotecari a.
Art. 69 do Decreto-lei n® 167/67. I|Inpenhorabilidade
relativa. 1. A inpenhorabilidade conferida pelo 69 do
Decreto-lei n. 167/ 67 ao bem dado em garantia na
cédula de crédito rural ndo é absoluta pode ser
relativizada: a) em face de execucdo fiscal; b) apés a
vigéncia do contrato de financiamento; c¢) quando
houver anuéncia do credor; ou d) quando ausente risco
de esvaziamento da garantia, tendo emvista o val or do
bem ou a preferéncia do crédito cedul ar. Precedentes.
2. Agravo Regimental improvido.” (AgRg no AREsp
285.586/SP — Rel. Mnistro Sidnei Beneti — 32 Turna -
DJe 3-5-2013)

O caso dos autos originarios nao se enquadra nas hi p6éteses acim
descritas, considerando-se tratar de acdo de cobranca em fase de
cunprinmento de sentenga.

Assim o fato de os imbveis se encontrarem com garantia
hi potecaria em favor de terceiros, ndo obsta que a penhora seja
ef eti vada, bastando, para tanto, que seja intinado o credor hipotecario
antes da expropriacdo, nos ternos do inciso |, do artigo 799, do Cddi go
de Processo Civil.

Assim, resguardado o direito de preferéncia do credor
hi pot ecari o, nos termps dos artigos 799, inciso I, e 889, inciso V,
anbos do Codigo de Processo Civil, nao existe fator inpeditivo para que
seja efetivada a penhora dos inbveis gravados com hi pot eca.

No tocante ao al egado excesso de execugdo cunpre destacar que oS
bens penhorados ainda ndo foram avaliados judicialnmente, a fim de
averiguar o seu real valor em cotejo com a divida executada, a
caracterizar a al egada onerosi dade da execucéao.

Nesse sentido o proprio artigo 874, inciso |, do Cbédigo de
Processo Civil prevé que “ap6s a avaliacdo, o juiz podera, a
requerimento do interessado e ouvida a parte contraria mandar: | -
reduzir a penhora aos bens suficientes ou transferi-la para outros, se o
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val or dos bens penhorados for consideravel mente superior ao crédito do
exequente e dos acessérios; (...)".

Conforne explicitado por Araken de Assis:

“Excesso de penhora é a apreensadao de bens de val or
muito maior que o do crédito do exequente e seus
acessorios; s6 é al egavel apo6s a avaliacédo, nediante
requerimento do devedor (...)

Pretendendo o devedor reduzir a constricdo, porque
excessiva, deve fazé-lo através de requerinmento, até o
inicio dos atos de expropriacao, consoante dispde o
art. 850. Em tal sentido, o STJ assinalou que o
excesso de penhora deverda ser alegado apé6s a
aval i agdo. A al egagcdo de “penhora incorreta”, inserida
no art. 525, § 1°, IIl, e no art. 917, Il, 1% parte,
revel a-se suficientemente flexivel para abrigar o
excesso de penhora na inpugnacao, poreém

Em realidade, ndo ha direito liquido e certo de o
executado reduzir a penhora aos bens estritamente
suficientes a satisfacdo do credor. Talvez
requerimento desse teor seja de i mpossivel
atendi nento: o produto da alienagcdo forcada, a priori
revel a-se desconheci do, pois se subordinara a alea
natural do certame, a cobic¢ca maior ou nmenor dos
licitantes. Tanmbém é descabi do reduzir se o bem foi
predestinado a solu¢do da divida. E, finalmente,
fatores praticos inpedem am Gde a reducao (v.g., o bem
do executado nao conporta divisdo conopda; inexiste bem
penhor dvel adequado a bitola da divida; qual quer
com nacdo dos bens de reduzido valor do executado
excede o0 do crédito; e assimpor diante).

Certo é que se expropriam bens anpl amente suficientes
a satisfacdo do crédito. Toda cautela se npbstra pouca

no exercicio do art. 850 e do art. 874, |.” (Manual da
Execucdo, 42 edic¢do, em e-book baseada na 202 edicéao
i mpressa. Sao Paul o: Thomson Reuters Brasil, 2018.

Livro El etroénico).

Confira-se o entendi nento do Superior Tribunal de Justica acerca
do nonento para al egacdo de excesso de penhora:

“Tributério. | CMS. Refor¢co da penhora e
redireci onamento. Deficiéncia da fundamentacéo.
I nci dénci a, por anal ogia, dos enunciados n. 283 e 284
da sumula do STF. Excesso de penhora. Monmento da
i mpugnacdo. Avaliacdo do bem Acdrddo em conform dade
coma jurisprudéncia do STJ. (...) Il - O Tribunal de
origem negou provimento ao agravo de instrumento
i nterposto pela contribuinte contra essa deci sdo, sob

x[E Tri bunal de Justica do Estado de CGoi as
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o fundanento de que é possivel a redugdo da penhora se
o valor do bem penhorado for consideravel mente
superior ao do crédito exequendo, situacao que somente
pode ser observada apds avaliacdo do bem constrito.
1l - Oreexane do ac6rdao recorrido, emconfronto com
as razdes do recurso especial, revela que o fundanento
apr esent ado naquel e jul gado, acerca do fato de que o
bem penhorado ai nda ndo havia sido avaliado para fins
de reforcgo/reducdo da penhora, foi utilizado de forma
suficiente para manter a deci sdo proferida no Tribunal
a quo, mas ndo foi rebatido no apelo nobre, o que
atrai os Obices das Sunulas n. 283 e 284, anbas do
STF. IV - Ainda que superados esses Obices, ad
argunment andum tantum verifica-se que, no caso, nao ha
que se falar em ofensa, pelo Tribunal de origem ao
art. 874, 11, do CPC/ 2015 em ter procedido ao
diferimento da analise acerca da redugdo da penhora na
avaliacdo do bem momento em que poderd ser
estabel ecido o contraditorio acerca da questéao. V -
Assim o aco6rdédo recorrido estd em consonancia com a
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justica, no sentido de que o momento para se
argunmentar a ocorréncia de excesso de penhora é o da
avaliacdo do bem Nesse sentido: AgRg no Ag n.
1.370.023/SP, Rel. Mnistra Maria |Isabel Gallotti
Quarta Turma, julgado em 2/2/2016, DJe 5/2/2016; (REsp
n. 754.054/PA, Rel. Mnistro Raul Aradjo, Quarta
Turma, julgado em 2/12/2014, DJe 10/12/2014. VI -
Agravo interno improvido.” (Aglnt no AREsp n°
1.278.175/ RS — Rel. M n. Francisco Falcdo — 22 Turma —
DJe 3-10-2019).

Assim ndo h& que se falar, nesse nonento processual, de excesso
de execucdo, uma vez que o bem penhorado ainda ndo foi objeto de
aval i agao.

Desse nodo, deve ser mantida a deci sdo agravada que rejeitou a
i mpugnhacao.

5. D spositivo

Ante o0 exposto, conheco do recurso de agravo de instrunento e
nego-| he provi nento, mantendo-se inalterada a deci sdo agravada por esses
e seus proprios fundanentos.

E o voto.

Goi ani a, datado e assinado digital nente.
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Ander son Maxi nb de Hol anda
Desenbar gador

Rel at or

RECURSO DE AGRAVO DE | NSTRUMENTO N° 5148035-40. 2022. 8. 09. 0090
COVARCA  : JANDAI A
RELATOR : DESEMBARGADOR ANDERSON MAXI MO DE HOLANDA
AGRAVANTE : MARI A DE LURDES ALVES PRUDENTE
ADVOGADAS : ALESSANDRA REI'S — QOAB/ GO 12.516

CAM LLA CALDAS AGUSTAVO DE LI MA — OAB/ GO 47. 201
AGRAVADO : CARG LL AGRICOLA S/ A

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO PROCESSUAL

EMENTA: AGRAVO DE | NSTRUMENTO. ACAO DE
COBRANCA EM FASE DE CUWMPRI MENTO DE SENTENCA.
AUSENCI A DE FUNDAMENTACAO. PRELI M NAR AFASTADA.

| MOVEI S GRAVADOS COM HI POTECA CEDULAR.
M Tl GACAO DO ART. 69 DO DECRETO LEI N° 167/67 E
ART. 18 DA LEI N° PRECEDENTES DO STJ. | NTERESSE
DO CREDOR HI POTECARI O. | MPENHORABI LI DADE
RELATI VA. EXCESSO DE EXECUCAO. AUSENCI A.
DECI SAO MANTI DA.

1. Nao ha que se falar em nulidade por auséncia
de fundamentacdo quando proferida decisao
judicial de forma objetiva e sucinta com cotejo
dos fatos e aplicacao da | egislacdo e
entendi mento jurisprudencial pertinente.

2. O agravo de instrumento €& um recurso
secundum eventum litis, cabendo ao 6rgéo
revisor analisar o acerto ou o desacerto da
deci sdo objurgada, vedado o pronunciamento
acerca de matéria que nao foi objeto do deci sum
, Sob pena de supressao de instanci a.

3. Na espécie restou evidenciado que os inbveis
penhorados possuem hi potecas constituidas em
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virtude de cédulas de produto rural. Sobre o
assunto o Superior Tribunal de Justica ja se
mani festou no sentido de que o intuito das

normas consiste em proteger a satisfacdo do
crédito e o direito de preferéncia do credor
hi potecario na arrematacdo do bem uma vez que
detém a garantia real sobre os denmi s credores.

4. A penhora de bem hi potecado, em garantia de
cédula de crédito rural, é admtida em
ci rcunstanci as excepcionais, nornmente quando
haj a anuéncia do credor hipotecario ou o valor
do bem exceda a divida garantida pelo gravame
hi pot ecéri o.

5.0 entendimento jurisprudencial da Corte
Superior é no sentido de que a aludida
i mpenhor abi |l i dade ndo é absol uta, adnitindo-se
a sua relativizacdao apenas nas hi péteses de

créditos de natureza alinmentar ou trabal hista,
de créditos sujeitos a cobranca via execucao
fiscal, de créditos do nesno credor, nos casos
onde houve quitacdo do contrato de
financi amento, além de anuéncia do credor

hi pot ecéri o.

6. O caso dos autos originarios ndo se enquadra
nas hi péteses aci ma descritas, considerando-se
tratar de acado de cobranca em fase de
cunprinento de sentencga.

7.Assim o fato de os imdveis se encontrarem
com garantia hi potecaria em favor de terceiros,
ndo obsta que a penhora seja efetivada

bast ando, para tanto, que seja intimdo o
credor hipotecario antes da expropriacdo, nos
ternos do inciso |, do artigo 799, do Cbdi go de
Processo Gvil.

8. Assim resguardado o direito de preferéncia
do credor hipotecéario, nos ternos dos artigos
799, inciso |, e 889, inciso V, anbos do Cbdi go
de Processo Civil, n&o existe fator inpeditivo
para que seja efetivada a penhora dos indveis
gravados com hi pot eca.

9. No tocante ao al egado excesso de execugéao
cunpre destacar que os bens penhorados ai nda
nao foram avaliados judicialnmente, a fim de
averiguar o seu real valor em cotejo com a
di vi da executada, a caracterizar a al egada
oner osi dade da execucéo.

x[E Tri bunal de Justica do Estado de CGoi as
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RECURSO DE AGRAVO DE | NSTRUMENTO CONHECI DO E
DESPROVI DO

ACORDAO

Vi stos, relatados e discutidos os presentes autos do RECURSO DE
AGRAVO DE | NSTRUMENTO N° 5148035-40. 2022. 8. 09. 0090.

Acorda o Tribunal de Justica do Estado de Goias, pela Quarta

Turma Jul gadora de sua Terceira Canara Civel, a unani nm dade de votos, em

CONHECER DO RECURSO DE AGRAVO DE | NSTRUVENTO, MAS DESPROVE-LO, tudo nos
ternos do voto do Rel ator.

Presidiu a sessdo de julgamento o Excelentissim Senhor
Desenbar gador |tamar de Lina

Vot aram al ém do Rel ator Desembargador Anderson Maxi no de
Hol anda, o Desenbargador G | berto Marques Filho e o Dr. Atila Naves
Amaral (em substitucdo ao Desenbargador W1l son Safatle Faiad).

Representou a Procuradoria-Geral de Justica, o Doutor Abraéo
Juni or M randa Coel ho.

Goi ani a, datado e assinado digital nente.

Ander son Maxi nb de Hol anda
Desenbar gador

Rel at or
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