PODER JUDICIARIO
12 TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS

Avenida Olinda com Avenida PL-3, Qd. G, Lt. 04, Parque Lozandes, Goiania-GO — 5245244

Processo: 5402204-55.2020.8.09.0092
Origem: Juizado Especial Criminal — Jaragua
Natureza: Apelacdo Criminal

Apelante: Ministério Pablico

Apelado: Jodo Marcio Martins

Advogada: Danielle Gomes da Silva

Relatora; Alice Teles de Oliveira

EMENTA: APELA(;AO CRIMINAL. CONTRAVENCAO PENAL. DIRE(;AO
PERIGOSA. REJEICAO DA DENUNCIA. ART. 34 DA LEI DE CONTRAVEN(;OES
PENAIS QUE FOI REVOGADO TACITAMENTE PELO CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO. ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Recurso de Apelacéo interposto pelo Ministério Publico em razdo da sentenca que
rejeitou a denuncia ofertada pelo ora Recorrente, com fulcro no art. 395, incisos | e Il
do CPP, uma vez que a conduta descrita na peca de ingresso configura tdo somente
infracdo administrativa (CTB, arts. 203 e 218), ndo devendo o denunciado sofrer os
consectarios da lei penal.

2. Pugna pela cassacao da sentenca, alegando que o Cadigo de Transito Brasileiro
nao revogou o artigo 34 da Lei de Contravencgdes Penais, o qual tipifica infracao penal
diversa das estabelecidas na referida legislacéo de transito e, portanto, tutela bem
juridico-penal distinto.

3. Em analise dos autos, contata-se que foi oferecida denuncia pelo Ministério Publico
(evento 35), imputando ao acusado Jodo Marcio Martins, a pratica da contravencao
penal tipificada no artigo 34, do Decreto-Lei n. 3.688/41, in verbis: “Art. 34. Dirigir
veiculos na via publica, ou embarcacdes em éguas publicas, pondo em perigo a
seguranca alheia”. Narra a peca acusatéria que, "'no dia 13/08/2020, por volta das
09h47min, na BR-153, km 340, no Municipio de Jaragua-GO, o denunciado JOAO
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MARCIO MARTINS, de forma livre e consciente, dirigiu veiculo em via publica,
colocando em perigo a seguranca alheia’.

4. Conforme entendimento consolidado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o Cédigo de
Transito Brasileiro, ao regulamentar a totalidade das infracdes penais e
administrativas, derrogou o art. 34 da Lei das Contravencdes Penais, conforme se
extrai das decisdes proferidas nos precedentes RHC 80.362/SP, Rel. Min. lImar
Galvao, DJ 4/10/2002; ARE 635.241/RS, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 01/8/2012; e
ARE 1.045.747/RS, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 12/6/2017.

5. Inclusive, a Corte Suprema considera que o Codigo de Transito Brasileiro revogou
nado somente os art. 32 e art. 34 da Lei das Contravencgdes Penais, como quaisquer
outros dispositivos que tipifiquem condutas de transito no ambito criminal. Isso porque,
como bem ressaltou o Min. Edson Fachin no julgamento do RE 1.046.400/PR, “o
Caodigo de Transito, em vigor desde 23/09/1997, buscou regulamentar de forma ampla
e sistematica as normas referentes ao trafego de veiculos automotores nas vias
terrestres brasileiras, o que implica, no entrechoque normativo, em revogacao de
quaisquer dispositivos que tipifiguem criminalmente as condutas de transito”.

6. Oportuno ressaltar que o CTB prevé um capitulo dedicado a tipificacdo de infracdes
de natureza administrativa (art. 161 ao art. 255) e outro destinado as condutas de
transito penalmente puniveis (art. 291 ao art. 312), de modo que a direcdo perigosa
em vias terrestres, tipificada na primeira parte do art. 34 do Decreto-Lei n. 3.688/1941,
restou tacitamente revogada, ndo havendo como imputar ao acusado a pratica da
contravencao em comento.

7. Assim, tendo em vista que o Cdodigo de Transito Brasileiro regulou inteiramente a
matéria referente a conducao de veiculo automotor nas vias terrestres do territorio
nacional, ndo mais havendo espaco para aplicacao de qualguer outra sancao penal
além das previstas no aludido Codigo, escorreita a sentenca que rejeitou a denudncia,
com fulcro no artigo 395, I e Ill, do Codigo de Processo Penal, ndo merecendo
qgualquer reparo.

8. Recurso de Apelacao conhecido e desprovido.

9. Sem custas e honorarios advocaticios.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos oralmente estes autos, em que sao partes as
acima mencionadas, ACORDA a PRIMEIRA TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS
ESPECIAIS, por unanimidade de votos, para CONHECER DO RECURSO e NEGAR-
LHE PROVIMENTO, conforme voto da relatora, Dra. ALICE TELES DE OLIVEIRA,
sintetizado na ementa. Votaram, além da Relatora, os Juizes de Direito, como
membros, Dr. Wild Afonso Ogawa e Dra. Stefane Filza Cangcado Machado.

Goiania, datado e assinado eletronicamente.
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ALICE TELES DE OLIVEIRA

Juiza de Direito Relatora
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