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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias

Gabinete do Desembargador Zacarias Neves Coélho

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 5295110.33.2020.8.09.0000
COMARCA DE GOIANIA (42 Vara Civel)

AGRAVANTES : RAPIDO ARAGUAIA LTDA. (EM RECUPERACAO JUDICIAL) e
OUTRAS

ADM. JUDICIAL : CAPITAL ADMINISTRADORA JUDICIAL LTDA.
AGRAVADOS : LUCAS LIMA BORGINHO e OUTRA
RELATOR : DES. ZACARIAS NEVES COELHO

VOTO

Tendo em vista que a decisdo impugnada possui potencial para gerar grave
prejuizo para alguma das partes ou terceiro, pois encontra-se elencada no sobredito
art. 17 da LREF e também no art. 1.015, Xlll, do CPC, e considerando-se que estéo
preenchidos os demais requisitos de admissibilidade, recebo este agravo de
instrumento, passando, doravante, a apreciar seu merito.

Consoante relatado, voltam-se as insurgentes contra a decisdo por meio da
gual foi julgado procedente o pedido formulado no incidente de habilitagcdo de crédito
junto a recuperacdao judicial delas, para determinar “...a inclusdo ... na classe quirograféria,
... de R$ 110.384,68 ... e, na classe trabalhista, ... de R$ 62.293,18...” (processo originario,
evento 23, p. 1), pois, a seu ver, € necessario limitar o valor do crédito proveniente
das pensdes mensais as prestacdes vencidas até a data do pedido recuperacional e,
ainda, retificar-lhe a classificacédo, para a classe Ill (quirografarios), pois sendo ele
proveniente de condenacao na esfera civil, ndo se amolda ao conceito legal de crédito
trabalhista.

Pois bem.
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Quanto ao primeiro aspecto, em que pese a argumentacao contraria dos
agravados, basta a leitura da exordial do incidente de habilitacdo (processo originario,
evento 1, anexo 1) para constatar a razdo das agravantes, afinal, com relacéo a
pensdo mensal (R$ 62.293,18), que restou definida retroativamente a data do 6bito da
vitima do acidente veicular que funcionou como an debeatur (9-6-2015), os
habilitantes/agravados promoveram a inclusdo de valores posteriores a data de
propositura da recuperacao judicial (31-3-2016 - cf. processo n.
113673.46.2016.8.09.0175, evento 3, anexol), vencidos até dezembro/2019,
aparentemente porque consideraram, para tal fim, a data da formalizacao do acordo
judicial e correspondente homologacdo, em audiéncia (11-12-2019 — cf. processo
originario, evento 1, anexo 8).

E pelo visto, esse enredo foi mantido inalterado na emenda que o0s
habilitantes/agravados promoveram a exordial daquele incidente (processo originario,
evento 11).

Este proceder, indubitavelmente, vulnera o disposto no art. 49 da Lei n.
11.101/2005 (LREF), pois no caso de pensédo mensal, somente serdo concursais as
parcelas vencidas até a data do pedido recuperacional, constituindo-se em créditos
extraconcursais os valores vencidos posteriormente a esse termo. Nesse sentido:

“Habilitacdo de crédito. Pretensédo, das recuperandas, de
homologacao de acordo trabalhista, cuja verba tem origem em
indenizagcdo material e moral em razéo de acidente fatal do
trabalhador. Julgamento de parcial procedéncia, com a inclusao
apenas das verbas concursais, com vencimento anterior a
distribuicdo da recuperacéo, e classificacdo como crédito
quirografario. Homologacdo do acordo que nao €, mesmo,
possivel, sequer da verba extraconcursal. Se o crédito nao se
sujeita a recuperacao — o caso das pensfes mensais vencidas
apos a distribuicdo da recuperacao judicial -, ndo cabe, ao Juizo
da recuperacao, homologar eventual acordo entre as partes.
Competéncia do Juizo do Trabalho, que, inclusive, tomaré o
cuidado de considerar a ordem, exarada pelo Tribunal Regional
do Trabalho, sobre a necessidade de constituicdo de capital,
nos termos do caput do art. 533 do Cédigo de Processo Civil.
Pedido subsidiario acolhido para declarar a natureza trabalhista
do crédito advindo dos danos morais e da pensdo mensal por
morte anteriores a recuperacdo. Valores, contudo, que devem
ser apurados na origem, segundo as diretrizes deste Acérdao.
Recurso parcialmente provido, com determinagéo.” (TJSP, 22
Céamara Reservada de Direito Empresarial, Ag. Inst. n.
2118576.54.2019.8.26.0000, Rel. Des. Araldo Telles, DJe de 3-
7-2020).
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Amoldando-se essa orientagdo ao caso sub judice, deve haver a
excluséo, no apontamento do valor do crédito alusivo a pensdo mensal, das
parcelas vencidas de 9-4-2016, inclusive, a 9-12-2019, posto que extraconcursais,
ndo sujeitas, portanto, a recuperacao judicial.

Ja no que concerne a classificacdo do crédito alusivo a pensdo mensal,
decorrente de reparacao civil por acidente veicular, na parte remanescente,
composta pelas parcelas vencidas antes de 9-4-2016, trata-se de assunto que
nao deve ser objeto de deliberacéo judicial nesse momento.

Isso porque a analise minudente do caderno processual revela que o ato ilicito
lastreador da reparacéo civil constitutiva do crédito em habilitacdo ocorreu em 9-6-
2015, tendo sido a acédo proposta em 21-2-2019 (cf. processo n.
5094055.09.2019.8.09.0051, evento 1), ao passo que a sentenca de homologacao de
acordo entre as partes foi proferida no dia 11-12-2019 (ibidem, anexo 51).

Ja a recuperacdao judicial das agravadas foi requerida em 31-3-2016 (cf.
processo n. 113673.46.2016.8.09.0175, evento 3, anexol), ou seja, apos o fato
gerador do crédito mas antes da prolacdo da sentenca que o reconheceu, o0 que atrai a
incidéncia do que foi decidido pelo Superior Tribunal de Justica na Proposta de
Afetacao no Recurso Especial n. 1840531/RS (Tema Repetitivo 1051), nos termos
seguintes:

“PROPOSTA DE AFETAQAO NO RECURSO ESPECIAL. RITO
DOS RECURSOS REPETITIVOS. DIREITO EMPRESARIAL.
RECUPERAQAO JUDICIAL. CREDITO. EXISTENTE. DATA
DO PEDIDO. DEFINICAO. 1. Delimitacdo da controvérsia:
interpretagcéo do artigo 49, caput, da Lei n°® 11.101/2005, de
modo a definir se a existéncia do crédito € determinada pela
data de seu fato gerador ou pelo transito em julgado da
sentenga que o reconhece. 2. Recurso especial afetado ao rito
do artigo 1.036 do CPC/2015.” “Vistos e relatados estes autos,
em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda
Secdao, por unanimidade, afetar o processo ao rito dos recursos
repetitivos (artigo 1.036 do CPC/2015), para delimitar a seguinte
tese controvertida: ‘definir o momento em que o crédito
decorrente de fato ocorrido antes do pedido de recuperacéao
judicial deve ser considerado existente para o fim de submisséo
a seus efeitos, a data do fato gerador ou do transito em julgado
da sentenca que o reconhece’. Por unanimidade, determinou-se
a suspensao do processamento de todos 0S processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
guestdo e tramitem no territério nacional (art. 1037, Il, do
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CPC/2015), excetuada a concesséao de tutelas provisorias de
urgéncias, quando presentes seus requisitos. Votaram com o
Sr. Ministro Relator os Ministros Marco Buzzi, Marco Aurélio
Bellizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Luis Felipe Saloméo,
Raul Araujo, Paulo de Tarso Sanseverino e Antonio Carlos
Ferreira. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel
Gallotti.” (STJ, 22 Secao, ProAfR no REsp n. 1840531/RS, Rel.
Min. Ricardo Villas Béas Cueva, DJe de 6-5-2020 — ementa e
acordao).

Diante desse contexto, reconhec¢o a parcial razao das agravantes, na parte
em que reclamam da indevida incluséo, no pedido de habilitagcao, dos valores de
pensdo vencidos ap0s a data de protocolo do pedido recuperacional, posto
serem extraconcursais.

Mas quanto ao restante do crédito, tanto o proveniente de indenizacéo
por danos morais como o alusivo ao remanescente da pensdo mensal (parcelas
vencidas até a data de protocolo do pedido recuperacional), ha que se acatar a
determinacao supra, do Superior Tribunal de Justica, na Decisao de Afetacéo
alusiva ao Tema Repetitivo 1051, sendo necessario o sobrestamento do
julgamento deste agravo, nesta parte, até final julgamento da matéria pela
instancia especial.

Por pertinente, enfatizo que o sobrestamento em causa néo alcanca a
matéria aqui conhecida, atinente aos valores de pensao vencidos apés a data de
protocolo do pedido recuperacional, pois tratando-se, como visto, de créditos
indiscutivelmente extraconcursais, nao ostenta tal objeto material qualquer
relacdo de dependéncia com a teméatica debatida no Tema Repetitivo 1051, dai a
nao incidéncia, na espécie, dos efeitos da sobredita decisdo do Superior
Tribunal de Justica.

Por fim, com relacdo ao pleito desenvolvido nas contrarrazdes, de
condenacdo das agravantes por litigancia de ma-fé, trata-se de pretensédo que
encontra 6bice na Sumula n. 27 deste Tribunal, pois néo foi ela desenvolvida na
origem, escapando, portanto, do ambito material da decisdo agravada.

Ademais, para a pretendida condenacgao nas penas por litigancia de ma-fé, a
situacdo processual deveria estar devidamente caracterizada, porquanto é presumivel
a boa-fé que rege as relacdes juridicas, mas tal desvirtuamento comportamental ndo
se verifica na espécie.

Ao teor do exposto, dou parcial provimento ao agravo de instrumento
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para, em reforma da decisao recorrida, excluir da abrangéncia material do pedido de
habilitacdo os valores de penséo vencidos apds a data de protocolo do pedido
recuperacional, dada sua natureza extraconcursal. Por outro lado, fica sobrestado o
julgamento deste agravo, na parte relativa a habilitacdo do crédito proveniente da
indenizacao por dano moral e ao remanescente da pensao mensal (parcelas vencidas
até a data de protocolo do pedido recuperacional) até a ultimacdo do julgamento de
merito do REsp n. 1840531/RS, Tema 1051, tudo nos termos da fundamentacgao
acima.

E o voto.

Goiania, 13 de outubro de 2020.

DES. ZACARIAS NEVES COELHO

Relator

RS
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EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. I—lABILITAC}AO
RETARDATARIA DE CREDITO. REPARACAO CIVIL POR
ACIDENTE DE TRANSITO. PENSAO MENSAL.

EXTRACONCURSALIDADE DAS PARCELAS VENCIDAS
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CLASSIFICAGAO COMO TRABALHISTA. APRECIAGAO
SOBRESTADA. DETERMINACAO DE SUSPENSAO
EMANADA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. TEMA
DE AFETACAO 1051. LITIGANCIA DE MA-FE.
CONDENACAO REQUERIDA NAS CONTRARRAZOES.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PROVIMENTO
JURISDICIONAL REFORMADO. 1. O crédito proveniente de
pensdo mensal é considerado concursal, sujeito, portanto, a
recuperacdao judicial, desde que vencido até a data em que
houve formalizacéo do pedido recuperacional pela devedora,
considerando-se extraconcursais as prestacdes cujos
vencimentos sobejarem a tal termo. Precedentes. 2. Diante da
constatacdo de que o crédito em habilitacéo foi reconhecido

por sentenca proferida apos o pedido recuperacional mas com
lastro em fato ocorrido anteriormente, esta o feito abrangido
pela determinacao de suspenséo oriunda da Proposta de
Afetacdo no Recurso Especial n. 1840531/RS (Tema Repetitivo
1051), pelo Superior Tribunal de Justica, em que se busca
definir o momento em que o crédito decorrente de fato ocorrido
antes do pedido de recuperacao judicial deve ser considerado
existente para o fim de submissao a seus efeitos, se a data do
fato gerador ou do transito em julgado da sentenca que o
reconhece. 3. Em cumprimento estrito a determinacéo da Corte
da Cidadania na referida Proposta de Afetacéo, fica sobrestado
o0 julgamento do agravo, na parte relativa a habilitacédo
proveniente de sentenca homologatéria de acordo entre as
partes (indenizagcao por dano moral e parcelas remanescentes
da pensdo mensal com vencimento até a data do pedido
recuperacional), que tera prosseguimento apos o julgamento
do REsp n. 1840531/RS (Tema Repetitivo 1051). 4. Nao
merece ser conhecido o pedido de condenacao da parte
contraria por litigancia de ma-fé, quando formulado em sede de
contrarrazdes, ante a inadequacao da via eleita, nos termos da
Sumula n° 27 deste Sodalicio. Agravo de instrumento

parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os integrantes da 22
Turma Julgadora da 22 Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Goias, POR
UNANIMIDADE DE VOTOS, EM CONHECER DO AGRAVO DE INSTRUMENTO E
DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO, REFORMANDO A DECISAO PARA
ESTABELECER A EXCLUSAO DA ABRANGENCIA MATERIAL DO PEDIDO DE
HABILITACAO DOS VALORES DE PENSAO VENCIDOS APOS A DATA DO
PROTOCOLO DO PEDIDO RECUPERACIONAL, DADA SUA NATUREZA
EXTRACONCURSAL, E DETERMINAR O SOBRESTAMENTO DESTE AGRAVO, NA
PARTE RELATIVA A HABILITACAO DO CREDITO PROVENIENTE DA
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INDENIZA(;AO POR DANO MORAL E AO REMANESCENTE DA PENSAO MENSAL
— PARCELAS VENCIDAS ATE A DATA DO DE PROTOCOLO DO PEDIDO
RECUPERACIONAL — ATE A ULTIMACAO DO JULGAMENTO DO RESP. N°.
1840531/RS, TEMA 1051, nos termos do voto do RELATOR.

VOTARAM com o RELATOR, os Desembargadores CARLOS ALBERTO
FRANCA e AMARAL WILSON DE OLIVEIRA, gue presidiu a sessao.

PARTICIPOU da sesséo a ilustre Procuradora de Justica, Dr2. LiVIA
AUGUSTA GOMES MACHADO.

Custas de lei.

Goiania, 13 de outubro de 2020.

DES. ZACARIAS NEVES COELHO

Relator
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