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PODER JUDICIARIO

Tribunal de Justica do Estado de Goiés

Gabinete da Desembargadora Elizabeth Maria da Silva

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CiVEL N° 0209149.95.2016.8.09.0051
COMARCA DE GOIANIA

42CAMARA CIVEL

AGRAVANTE : SEGURADORA LiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
AGRAVADO : WEMERSON DIASDA SILVA

RELATORA : Desembargadora</ éstrongkLIZABETH MARIA DA SILVA

VOTO

Os requisitos de admissibilidade do agravo interno estéo presentes e, por isso, dele conhego.

Insurge-se a ré/agravante contra a decisdo monocrética anexada ao  évento n° 42, p. 110/117, que conheceu, mas negou
provimento ao apelo por elainterposto.

Sem razdéo.

E que, acerca da matéria ora discutida, o colendo Superior Tribunal de Justica editou as Simulas n® 278 e n° 573, que assim
dispdem, in litteris:

Simula n° 278 do STJ. O termo inicia do prazo prescricional, na agdo de indenizagéo € a data em que o
segurado teve ciéncia inequivoca daincapacidade laboral .
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Simula n® 573 do STJ. Nas agdes de indenizagdo decorrente de

seguro DPVAT, a ciéncia inequivoca do cardter permanente da invalidez, para fins de contagem do prazo
prescricional, depende de laudo médico, exceto nos casos de invalidez permanente notdria ou naqueles em
gue o conhecimento anterior resulte comprovado nafase deinstru& éccedil;&o.

Portanto, o entendimento jurisprudencial é unissono no sentido de que a ciéncia inequivoca da invalidez permanecente se da
no momento em que a vitima obtém laudo médico atestando tal fato.

Com base nessas premissas, 0 decreto judicial objurgado refutou a tese de configuragdo da prescri¢do trienal na situag@o
vertente, ja que a incapacidade parcial permanente foi constatada em agosto de 2016, conforme o laudo pericial jungido no evento n° 03, p.
37/38.

O colendo Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de que a data do término do tratamento médico néo se
presta a determinar o termo inicial do prazo prescricional, porquanto ndo ha que se confundir incapacidade com ciéncia inequivoca do
caréter permanente dainvalidez, ad litteram:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA

DECIS&Atild ée;0 AGRAVADA. REVALORACAO JURIDICA. INEXISTENCIA DO OBICE PREVISTO
NA SUMULA 7, DO STJ. SEGURO DPVAT. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO. CIENCIA DA

INVALIDEZ. SUMULAS 278 E 573, DO STJ. 1. As razbes do agravo interno ndo enfrentam

adequadamente o fundamento da decisdo agravada. 2. Nos termos da jurisprudéncia ja consolidada desta

Corte, a andlise do recurso especial ndo esbarra no 6bice previsto na Simula 7, do STJ, quando se exige

somente a revaloracdo juridica das circunstancias fético-probatérias contidas nos autos. 3. O computo do

prazo prescricional, nas agdes de cobranca envolvendo seguro obrigatério (DPVAT), tem por termo

inicial a data da inequivoca ciéncia da invalidez pelo segurado. Simulas n° 278 e 573, do STJ. 4.

Agravo interno aque sen éega provimento.

(STJ, 42 Turma, Agint no REsp 1723943/PR, Rel® Ministra Maria Isabel Gallotti, julgado em 17/09/2019,
DJe 24/09/2019, g.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. CIENCIA
INEQUiVOCA. LAUDO MEDICO. RECURSO REPETITIVO. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A Segunda
Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo n.° 1.388.030/MG,
consolidou o entendimento no sentido de que: "i.1. O termo inicial do prazo prescricional, na acdo de
indenizacdo, é a data em que o segurado te éve ciéncia inequivoca do cardter permanente da invalidezj.2.
Exceto nos casos de invalidez permanente notéria, a ciéncia inequivoca do caréater permanente da
invalidez depende de laudo médico, sendo relativa a presuncdo de ciéncia" (EDcl no REsp 1.388.030
IMG, julgado pelo rito do art. 543-C do CPC/1973, Segunda Se¢do, Dje de 12/11/2014). 2. Agravo interno no
recurso especial ndo provido.

(STJ, 3@ Turma, Agint no REsp 1747204/PR, Rel2 Ministra Nancy Andrighi, julgado em 11/02/2019, DJe 13
102/2019, g.)
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT. DISPO &SITIVO LEGAL.
INDICAGAO. AUSENCIA. SUMULA N° 284/STF. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. INVALIDEZ

PERMANENTE E NOTORIA. CIENCIA INEQUIVOCA. SUMULA N° 7/STF. 1. Recurso especial

interposto contra acérdao publicado na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados
Administrativos n° 2 e 3/STJ). 2. Considera-se deficiente de fundamentagdo o recurso especial que ndo

indica os dispositivos legais supostamente violados pelo acordao recorrido, circunstancia que atrai a
incidéncia, por analogia, da Simula n°® 284 do Supremo Tribunal Federal. 3. A ciéncia inequivoca do

carater permanente da invalidez depende de laudo médico, com excecdo dos casos de invalidez

permanente notoéria ou daqueles em que o conhecimento anterior resulte comprovado na fase de
instruca &;0 processual4. Na hipétese, o tribunal de origem afirmou que ainvalidez é permanente e notoria,

tendo como termo inicial da prescricdo a data do acidente. Incidéncia da Simula n® 7/STJ. 5. Agravo interno

néo provido.

(STJ, 3 Turma, Agint no REsp 1594074/PR, Rel. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, julgado em 10/12
/2018, DJe 14/12/2018, g.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGA. SEGURO DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL. DATA EM QUE O
SEGURADO TEVE CIENCIA INEQUIVOCA DO CARATER PERMANENTE DA INVALIDEZ.
PRESUN& Cce édil;AO. PRESCRIQAO AFASTADA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta
Corte sedimentada no recurso especial representativo de controvérsia, REsp n. 1.388.030/MG, ressalta
entendimento que, "exceto nos casos de invalidez permanente notéria, ou naqueles em que o conhecimento
anterior resulte comprovado na fase de instrucdo, a ciéncia inequivoca do cardter permanente da invalidez
depende de laudo médico”. 2. No presente caso, ndo ficou comprovado, na fase de instrugéo, o conhecimento
anterior da incapacidade de carédter permanente, portanto, ndo se enquadra nas hipéteses previstas no referido
recurso repetitivo, aptas a dispensar o laudo pericial. 3. A data do término do tratamento médico néo se
presta a determinar o termo inicial do prazo prescricional, porquanto ndao ha que se confundir
incapacidade com cié &nciainequivoca do carater permanente da invalidez4. Agravo interno improvido.

(STJ, 32 Turma, Agint no REsp 1686184/PR, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, julgado em 24/10/2017,
DJe 31/10/2017, g.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO. DPVAT.

PRESCRIQAO. TERMO INICIAL. CIENCIA INEQUIVOCA DA INVALIDEZ PERMANENTE. NAO

PODE SER PRESUMIDA. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Conforme se

depreende das circunstancias féticas delineadas, ndo se pode presumir que o0 autor teve ciéncia

inequivoca da invalidez permanente pelo decurs éo do tempo, durante o tratamento médico ou em
razdo de sua interrupcdo, de forma que o acérdédo recorrido decidiu em consonancia com o

entendimento dominante da 22 Secdo. 2. Ndo havendo nenhum outro marco temporal comprobatério da
ciéncia acerca da invalidez permanente, uma vez que ndo foi realizada a prova pericial, deve ser afastada a
prescricdo e mantido o acérdéo recorrido em todos os seus termos. Incidéncia da Simula 83/STJ. 3. Ao

repisar os fundamentos do recurso especial, a parte agravante ndo trouxe, nas razfes do agravo regimental,

argumentos aptos a modificar a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus préprios e juridicos
fundamentos. 4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, 42 Turma, AgRg no AREsp 674.139/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salom&o,
julgado em 02/06/2015, DJe 08/06/2015, g.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC) - DEMANDA POSTULANDO
INDENIZAGAO SECURITARIA DO SEGURO DPVAT - DECISAO MONOCRATICA CONHECENDO
DO RECLAMO DO SEGURADO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, A FIM DE,

:[E Tri bunal de Justica do Estado de Coi as
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ULTRAPASSADA A QUESTAO DA PRESCRICAO, DETERMINAR A REMESSA DOS AUTOS AO
JUiZO SINGULAR PARA PROSSEGUIMENTO DA AGAO PROPOSTA. INSURGENCIA DA
SEGURADORA. 1. Termo inicial do prazo prescricional para exercicio da pretensdo de cobranca de seguro
obrigatdrio. 1.1. A Segunda Se¢do, no &mbito de julgamento de recurso especia represent éativo da
controvérsia (artigo 543-C do CPC), reafirmou o entendimento, cristalizado na Simula 278 desta Corte, no
sentido de que "o termo inicial do prazo prescricional, na agdo de indenizacdo, € a data em que 0 segurado
teve ciéncia inequivoca do caréter permanente da invalidez" (REsp 1.388.030/MG, Rel. Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, julgado em 11.06.2014, DJe 01.08.2014). 1.2. Nessa perspectiva, o referido érgéo
julgador, também no bojo do repetitivo, assentou que, exceto nos casos de invalidez permanente
notéria (amputacdo de membro, entre outros), ou naqueles em que o conhecimento anterior resulte
comprovado na fase de instrugdo, a vitima do acidente de transito tem ciéncia inequivoca do car ater
permanente de sua incapacidade na data da emissdo do laudo médico pericial (EDcl no REsp 1.388.
€030/M G, julgado em 27.08.2014, DJe 12.11.2014). Tal exegese decorreu da constatacdo da inexisténcia
de norma legal autorizando o julgador "a presumir a ciéncia da invalidez a partir de circunstancias
faticas como o decurso do tempo, a ndo submisséo a tratamento ou a interrupcdo deste". 2. Agravo
regimental desprovido.

(STJ, 42 Turma, AgRg no AREsp 322.403/RS, Rel. Ministro Marco Buzzi, julgado em 20/11/2014, DJe 26/11
/2014, g.)

Robustece essa exegese a firme jurisprudéncia deste egrégio Sodalicio, verbi gratia: &>

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT. PRESCRICAO TRIENAL. NAO
CONFIGURACAO. LAUDO PERICIAL PARTICULAR. CONSTATACAO DA INVALIDEZ
PERMANENTE. CONTINUIDADE DE TRATAMENTO MEDICO. DESNECESSIDADE. CAUSA
MADURA. APRECIACAO IMEDIATA DOS PEDIDOS INAUGURAIS. HONORARIOS RECURSAIS.
MAJORADOS. 1. De acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a contagem do
prazo prescricional da pretenséo a cobranca de seguro DPVAT, inicia-se a partir da ciéncia inequivoca da
invalidez permanente, por meio de laudo médico, conforme estabelecem as respectivas Simulas 278 e 573 &.
2. Desnecessaria a comprovagao da continuidade do tratamento médico apds o sinistro, posto que néo
se pode considerar o0 seu término como termo inicial do prazo prescricional, mas somente quando a
vitima teve ciéncia inequivoca do carater permanente da invalidez, por meio de laudo médico,
porquanto inexiste norma legal autorizando o julgador a presumir tal invalidez, consoante os
fundamentos exarados no REsp n. 1.388.030/M G, em sede de recurso repetitivo. 3. Estando a causa
madura para o julgamento poderd o Tribunal, nos termos do artigo 1.013, § 3°, | do CPC/2015, julgar o feito,
em homenagem aos principios da economia e celeridade processual. 4. Diante do julgamento de parcia
procedéncia dos pedidos éiniciais, mister a condenacdo da parte Requerida ao pagamento das custas e
honorérios advocaticios, que fixo em 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do art.
85, §2° do CPC. APELACAO CIVEL CONHECIDA E PROVIDA. SENTENCA CASSADA.
JULGAMENTO PARCIAL PROCEDENCIA DOS PEDIDOS INICIAIS.

(TJGO, 32 Camara Civel, Apelacdo n° 0400796-19.2015.8.09.0051, Rel. Juiz Ronnie Paes Sandre, julgado
em 07/11/2019, DJe de 07/11/2019, g.)

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT. TERMO
INICIAL DA PRESCRIQAO. PREQUESTIONAMENTO. HONORARIOS. 1.
N&o ha cogitar-se de prescricdo da pretensdo indenizatéria, quando a acdo foi
proposta dentro do triénio estabelecido pelo entendimento sumulado de n° 405 do
Superior Tribunal de Justica, cujo termo inicial se da a partir da ciéncia
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inequivoca da invalidez parcia permanente, atestada por laudo médico, conforme
verbete de n° 573. 2. O segurado ndo tem o 6nus de comprovar que
permaneceu em tratamento médico apoés a data do acidente, tendo em vista
que a data do término do tratamento meédico ndo € o termo inicial do prazo

prescricional, mas, s ém, quando a vitima teve ciéncia inequivoca do car ater
permanente da invalidez. 3. O julgador ndo precisa esmiucar todos os
dispositivos legais indicados pela parte, bastando que demonstre as razdes de seu

convencimento, sendo certo que o imprescindivel € a andlise, pelo 6rgdo

jurisdicionado, de toda a matéria aventada no recurso. 4. O desprovimento do

apelo ensgja a majoragao dos honorarios recursais, nos termos do artigo 85, 811°
do Codigo de Ritos. APELACAO CIVEL CONHECIDA E DESPROVIDA.

SENTENCA MANTIDA.

(TJGO, 6% Camara Civel, Apelagdo n° 0336747-79.2007.8. €09.0105, Rel. Des. Jairo Ferreira Junior, julgado
em 22/10/2019, DJe de 22/10/2019, g.)

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA SECURITARIA DPVAT. PRESCRICAO. TERMO A QUO.
INOCORRENCIA. JULGAMENTO DO MERITO. ARTIGO 1.013, § 4° DO CPC. POSSIBILIDADE.
INDENIZAGAO DEVIDA. JUROS E CORRECAO MONETARIA. SUCUMBENCIA. REVERSAO. 1. Na
acdo que envolve cobranga securitéria, o termo a quo do prazo prescriciona € a data em que o segurado teve
ciéncia inequivoca da sua invalidez e da extensdo da incapacidade de que restou acometido.2. Exceto nos
casos de invalidez permanente notoria, a ciéncia inequivoca do caréter permanente da invalidez
depende de laudo médico, sendo relativa a presuncdo de ciéncia. (Simula 573 STJ). 3. Considerando
nao ter transcorrido lapso superior a trés anos contados entre a data da ciéncia inequivoca e do ajuizamento
da acdo, descabe-se falar em prescrigéo. 4. Aplica-se o disposto no artigo 1.013, § 4° do CPC quando a causa
estiver madura para julgamento. 5. Comprovado o acidente de transito e as lesdes dele advindas, de carater
parcial e permanente, mister se faz condenar a seguradora ao pagamento da indenizac8o securitaria DPVAT,
cujo valor apurado deve estar em conformidade com o percentual da lesdo apontado em peri ecia médica
judicial. 6. Nas condenagdes envolvendo o seguro DPVAT, a corregdo monetéria se da a partir do evento
danoso, ao passo que 0s juros moratdrios sdo contados a partir da citagcdo (Simulas 580 e 426 do STJ). 7. A
reforma total da sentenca impde a reversdo da sucumbéncia em desfavor da parte vencida. 8. APELACAO
CIVEL CONHECIDA E PROVIDA

(TJGO, 52 Camara Civel, Apelagdo n° 5217035-34.2018.8.09.0134, Rel. Des. Guilherme Isac Pinto,5%
Cémara Civel, julgado em 29/08/2019, DJe de 29/08/2019, g.)

AGRAVO INTERNO NA APELA(;AO CIVEL. COBRANCA SECURITARIA. DPVAT. TERMO INICIAL DO PRAZO
PRESCRICIONAL. CIENCIA INEQUIVOCA DA IRREVERSIBILIDADE DA INVALIDEZ PARCIAL. DESPROVIMENTO.l. O
Superior Tribunal de Justica firmou no Recurso Especial n° 1.388.030-M G (Tema 875/STJ), que na acdo de indenizacdo o termo de
inicio do prazo prescricional é a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca do caréater permanente da invalidez. Il. Ndo se
considera 0 momento em que o médico teve ciéncia do carater permanente da invalidez como termo inic éa da prescricdo mas, sim, quando
transmite essa ciéncia ao paciente, razdo pela qual ndo prospera a insurgéncia no que pertine a tese prescricional. I11. Agravo interno
desprovido.

(TJIGO, 32 Camara Civel, Apelacéo n° 0131025-69.2014.8.09.0051, Rel® Des* Bestriz Figueiredo Franco,
julgado em 05/03/2018, DJe de 05/03/2018, g.)

AGRAVO INTERNO NA APELAGCAO CIVEL. COBRANGCA SECURITARIA. DPVAT. PRESCRICAO
INOCORRENTE. CIENCIA INEQUIVOCA DA INVALIDEZ PA @&RCIAL. PERICIA MEDICA
JUDICIAL. TEMA 875/STJ. DESPROVIMENTO.I. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou no Recurso
Especial n° 1.388.030-M G, que na agéo de indenizacdo o termo de inicio do prazo prescricional éa data
em que o segurado teve ciéncia inequivoca do carater permanente da invalidez, reafirmando a
orientagdo contida na Siimula 278/STJ. Il - A corte infraconstitucional, no julgamento do recurso
repetitivo REsp 1.303.038-RS firmou a seguinte tese: exceto nos casos de invalidez per manente notéria,
ou naqueles em que o conhecimento anterior resulte comprovado na fase de instrucdo, a ciéncia
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inequivoca do caréater permanente da invalidez depende de laudo médico. (Tema 875/STJ)< éspan
style=" color :#000000" >(...).

(TJGO, 3 Camara Civel, Apelacdo n° 0089615-94.2015.8.09.0051, Rel? Des? Beatriz Figueiredo Franco,
julgado em 22/11/2017, DJe de 22/11/2017, g.)

Assim, em conformidade com o entendimento exarado nas simulas citadas, bem como no recente entendimento
jurisprudencial, o termo inicial para contagem do prazo prescricional deve ocorrer da data da confecgéo do laudo médico, no qual se constat
eaaciénciainequivocadainvalidez.

Por fim, desnecessario 0 manejo de agravo interno para fins de preguestionamento, tendo em vista que o Cadigo de Processo
Civil passou a prever expressamente a sua figura naformaficta

Nesse sentido, colaciono a orientagdo jurisprudencial desta egrégia Corte Estadual, ipsis litteris:

(...) E desnecessério o prequestionamento suscitado, uma vez que o assunto objeto do presente debate foi
integralmente enfrentado e exaurido. (...)

(TJGO, 62 Camara Civel, Agravo de Instrumento n°® 5416728-47.2017.8.09.0000, Rel?2 Des? Sandra Regina
Teodoro Reis, DJe de 02/04/2018)

A luz desse sdlido arcabougo técnico e jurisprudencial, tenho que escorreito o posicionamento adotado na decisio
monocrética combatida.

AO TEOR DO EXPOSTO, deixo de reconsiderar a decisdo agravada, submetendo-a ao crivo da egrégia 4% Camara Civel
desta Corte, nos termos do artigo 1.021 do Cdédigo de Processo Civil, pronunciando-me no sentido de que o agravo interno sgja
CONHECIDO, mas DESPROVIDO.

Atenta ao fato de que as partes poderdo peticionar no presente recurso a qualguer momento, independente da fase processual,
determino a devolug&o dos autos ao juizo de origem, apos baixa de minharelatoria no Sistemado Processo € Judicial Digital.

E como voto.

Goiania, 17 de fevereiro de 2020.

:[E Tri bunal de Justica do Estado de Coi as
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Desembargadora ELIZABETH MARIA DA SILVA

Relatora

AGRAVO INTERNO NA APELAGAO CIVEL N° 0209149.95.2016.8.09.0051

COMARCA DE GOIANIA

42CAMARA CIVEL

AGRAVANTE : SEGURADORA LiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SA< €/span>
AGRAVADO : WEMERSON DIAS DA SILVA

RELATORA : Desembargadora ELIZABETH MARIA DA SILVA

EMENTA: AGRAVO INTERNOEMAPELAGAO CIVEL. AGAO DE COBRANGA SECURITARIA.
DPVAT.PRAZO PRESCRICIONAL. TERMO INICIAL. CIENCIA INEQUIVOCA DO CARATER
PERMANENTE DA INVALIDEZ. NECESSIDADE DE LAUDO MEDICO. SUMULAS N° 278 E N°
€573 DO COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.PRESCRICAO NAO CONFIGURADA.

1.A jurisprudéncia desta egrégia Corte consolidou entendimento segundo o qual o prazo prescricional para
propositura da agdo de cobranca relacionada ao seguro obrigatério DPVAT é de 03 (trés) anos, conforme
disposto no artigo 206, & § 3°, do Cadigo Civil.

2. O termo inicial do lapso prescricional, na agdo de indenizagdo, é a data em que o segurado teve ciéncia
inequivoca da incapacidade laboral, nos termos da Simula n® 278 do colendo Superior Tribunal de Justica.

3. Nas agles de indenizagdo decorrente de seguro DPVAT, a ciéncia inequivoca do cardter permanente da
invalidez, parafins de contagem & do prazo prescricional, depende de laudo médico, nos termos da Simula n®
573 do colendo Superior Tribunal de Justica.

4.A data do término do tratamento médico ndo se presta a determinar o termo inicial do prazo prescricional,
porquanto ndo ha que se confundir incapacidade com ciéncia inequivoca do carédter permanente da invalidez.
Precedentes do colendo Superior Tribunal de Justica.

5< éstrong>.0 agravo interno deve ser desprovido, quando a matéria nele versada
tiver sido suficientemente analisada, na deciséo recorrida, e a parte agravante néo
apresentar elementos capazes de motivarem sua reconsideracdo ou justificarem
suareforma. Inteligénciado artigo 1.021 da Lei Adjetiva Civil de 2015.

6.AGRAVO INTERNOCONHECIDO, MAS DESPROVIDO.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do AGRAVO INTERNONA APELACAO CiVEL N°
0209149.95.2016.8.09.0051 da Comarca de Goidnia, em que figura como agravanteSSEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURODPVAT S/A e como agravadoWEMERSON DIAS DA SILVA.

Acor edao Tribunal de Justica do Estado de Goiés, pela Quarta Turma Julgadora de sua Quarta Camara Civel, a unanimidade
de votos, em CONHECERDO AGRAVO INTERNO, MAS DESPROVE-L O,tudo nos termos do voto da Relatora.

&n ebsp;

Presidiu a sessdo de julgamento, a Excel entissima Senhora Desembargadora Elizabeth Maria da Silva.

Votaram acompanhando a Relatora Desembargadora Elizabeth Maria da Silva, os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Delintro Belo de Almeida Filho e Beatriz Figueiredo Franco.

Representou a Procuradoria Geral de Justica, o Doutor Rodolfo Pereira Lima Junior.

Goiania, 17 de fevereiro de 2020.

Desembargadora ELIZABETH MARIA DA SILVA
Relatora
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