PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias
Gabinete da Desembargadora Beatriz Figueiredo Franco

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5545322.45.2018.8.09.0000

COMARCA : APARECIDA DE GOIANIA
42 CAMARA CIVEL
ACO NOBRE PRODUTOS METALURGICOS EIRELI e WMW INOX
AGRAVANTES AQUECEDORES SOLARES LTDA.
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
RELATOR : JUIZ CARLOS MAGNO ROCHA DA SILVA
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade recursal, conhe¢o do recurso. Registro identificar a
hip6tese de cabimento do agravo alinhada no art. 17% da Lei n. 11.101/2005.

1. Inicialmente, necessario analisar a controversa tempestividade da impugnacéo a segunda relagéo
de credores. O prazo para oposi¢ao da impugnacéo esta previsto no art. 8° da Lei n. 11.101/2005, in litteris:

Art. 8° No prazo de 10 (dez) dias, contado da publicagdo da relacdo
referida no art. 7°, § 29, desta Lei, o Comité, qualquer credor, o devedor ou seus
sécios ou 0 Ministério Publico podem apresentar ao juiz impugnacgéo contra a
relacéo de credores, apontando a auséncia de qualquer crédito ou manifestando-
se contra a legitimidade, importancia ou classificagéo de crédito relacionado.

No caso concreto, é inconteste que o edital contendo a segunda relagao de credores (art. 7, §2°, da
Lei n. 11.101/2005) foi publicado pelo administrador judicial no Diério de Justica Eletrénico em 13/01/2017
(sexta-feira), o que, em tese, faria 0 prazo para apresentacdo das impugnacdes iniciar-se em 16/01/2017
(segunda-feira) e findar-se em 27/01/2017 (sexta-feira). Todavia, ndo se pode descurar da aplicabilidade
subsidiaria do CPC ao procedimento de recuperagéo judicial, conforme expressamente previsto no art. 1892 da
lei especial.
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Nessa toada, por forca do art. 220, CPC, os prazos processuais ficam suspensos no periodo
compreendido entre os dias 20 de dezembro a 20 de janeiro, inclusive. Tendo em vista que o edital foi
publicado durante o periodo legal de suspenséo de prazos processuais, o decurso do prazo de 10 (dez) dias
para apresentagcdo de impugnacédo a relacdo de credores somente iniciou em 23/01//2017 (segunda-feira),
alcancando o dies ad quem em 03/02/2017 (sexta-feira). Oposta no ultimo dia do prazo legal, tempestiva a
impugnacéo sob exame.

Ad argumentandum tantum, ainda que assim néo fosse, ndo prospera a alegativa recursal de néo
poder a impugnacédo ser recebida como retardataria. Inobstante a legislacdo especifica prever o prazo para
apresentacdo de eventuais divergéncias dos valores constantes na segunda lista de credores, inexistem ébices
a apresentacao tardia desta pretensao, sujeitando-se o retardatario, todavia, as consequéncias de sua desidia.

Oportuno registrar o entendimento desta Camara Civel de que nem mesmo a homologag¢éo do
qguadro geral de credores obsta a oposicao de impugnacédo a relacao de credores. Isso porque, possibilitando a
lei a habilitagdo tardia de créditos (art.10, 86°, da Lei n. 11.101/2005), também deve ser possivel a discussao
sobre valor ja incluido desde o inicio na lista geral de credores pelo administrador, pois cui licet quod est plus,
licet utiqgue quod est minus (quem pode o mais, pode 0 menaos). Confiram-se o0s arestos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.
IMPUGNACAO DE CREDITO. INTEMPESTIVIDADE. POSSIBILIDADE.
RECEBIMENTO COMO DIVERGENCIA RETARDATARIA. DECISAO MANTIDA.
1. Nos termos da lei n.° 11.101/05, o procedimento de verificacdo de créditos
possui duas fases distintas, estando, inicialmente, sujeito & atuagéo exclusiva do
administrador judicial, perante o qual as medidas de habilitagdo e impugnacéo
deverdo ser apresentadas no prazo legal de 15 (quinze) dias, contado da
primeira lista de credores publicada por edital. Inteligéncia do art. 7° da lei n°®
11.101/05. 2. Ultrapassado o referido prazo, sem a respectiva manifestacéo pelo
credor, apenas se admitira 0 manejo de habilitagdo e/ou impugnagéo pela via
contenciosa, no prazo de 10 (dez) dias, com curso a partir da publicagdo da
segunda lista de credores, conforme dispdem os artigos 8° e 10 da norma de
regéncia. 3. A despeito da omissao legislativa, acerca da possibilidade de
apresentacdo de divergéncia retardataria de crédito, por questéo de isonomia,
deve ser assegurado ao credor constante da relagdo que se oponha ao seu teor,
mesmo de forma intempestiva, impondo-lhe, contudo, as sobreditas regras
processuais e, ainda, consequéncias legais de sua inércia. [...] Agravo conhecido
e desprovido.

(TJGO, 42 Camara Civel, Agravo de Instrumento n. 5187229-
65.2018.8.09.0000, rel. Juiz Fernando de Castro Mesquita, julgado em
06/03/2019, DJe de 06/03/2019)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.
IMPUGNACAO DE CREDITO RETARDATARIA. REJEICAO POR
INTEMPESTIVIDADE. DISCUSSAO SOBRE O DEBITO ATRIBUIDO PELO
ADMINISTRADOR. POSSIBILIDADE. OBICE AFASTADO. 1. A Lei de Faléncias
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credores.

e Recuperacao Judicial prevé a possibilidade de habilitacao retardataria de
créditos (Lei n°® 11.101/2005, art. 10), admitida inclusive ap6s a homologagéo do
quadro geral de credores (8 6°). 2. Se mesmo a habilitacao tardia é possivel,
também o é a discussao sobre o valor ja incluido desde o inicio na lista geral de
credores pelo administrador, pois Cui licet quod est plus, licet utique quod est
minus (quem pode o mais, pode o menos). 3. Agravo conhecido e provido.
Deciséo reformada.

(TJGO, 42 Camara Civel, Agravo de Instrumento n. 5216266-
40.2018.8.09.0000, rel. Des?2. Nelma Branco Ferreira Perilo, julgado em
02/10/2018, DJe de 02/10/2018)

Firme nessas razdes, rejeito a alegacao de intempestividade da impugnacédo a segunda relagéo de

2. O art. 49, caput, Lei n°® 11.101/2005 dispde acerca da sujeicdo universal dos débitos das

empresas recuperandas ao processo de recuperacgdo judicial, isto €, todos os créditos existentes na data do
ajuizamento da acgéo estdo sujeitos aos seus efeitos, versando os seus paragrafos sobre as excec¢bes a
normativa geral. Na hipdtese telada, merece especial enfoque a excecao insculpida no § 3° do artigo em
guestao, a qual trata dos credores proprietarios fiduciarios de bens objetos de garantia para adimplemento de
seus créditos (grifo para destaque):

Art. 49. Estdo sujeitos a recuperacdo judicial todos os créditos
existentes na data do pedido, ainda que ndo vencidos.

[..]

§ 32 Tratando-se de credor titular da posicdo de proprietario
fiduciario de bens moéveis ou iméveis, de arrendador mercantil, de proprietario
ou promitente vendedor de imovel cujos respectivos contratos contenham
clausula de irrevogabilidade ou irretratabilidade, inclusive em incorporagdes
imobiliarias, ou de proprietario em contrato de venda com reserva de dominio,
seu crédito nao se submetera aos efeitos da recuperacao judicial e
prevalecerdo os direitos de propriedade sobre a coisa e as condi¢gdes
contratuais, observada a legislacdo respectiva, ndo se permitindo, contudo,
durante o prazo de suspenséo a que se refere o0 § 4° do art. 6° desta Lei, a venda
ou a retirada do estabelecimento do devedor dos bens de capital essenciais a
sua atividade empresarial.

Analisando o dispositivo legal acima colacionado, percebe-se que a parte inicial do artigo 49, § 3°,

dispde que os créditos garantidos por alienagéo fiduciaria ndo se sujeitam aos efeitos da recuperacgéo judicial,

sendo esta a regra.
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No caso sob exame, as agravantes alegam problemas na constituicdo da propriedade fiduciaria
relacionada & Cédula de Crédito Bancario n. 621/3.242.418, a afastar a incidéncia da regra transcrita. Firme no
81° do art. 1.361 do Cddigo Civil, aduziram imprescindivel a constituicdo da propriedade fiduciaria o registro do
contrato no Registro de Titulos e Documentos do domicilio do devedor, o que ndo teria ocorrido com o citado
contrato.

Raz&o ndo assiste as recorrentes. Ao transcreverem o citado artigo em suas alegacdes recursais, as
insurgentes destacaram apenas sua parte inicial, na qual € exigido o registro do contrato de constituicdo da
propriedade fiduciaria em cartério do domicilio do devedor. Todavia, a parte final da mesma norma ressalva
que, tratando-se de veiculo, basta o registro do contrato na reparticdo competente para o licenciamento,
fazendo-se a anotacgéo no certificado de registro. Para ndo pairarem davidas, veja o disposto no texto legal
(com meu grifo):

Art. 1.361. Considera-se fiduciaria a propriedade resollvel de coisa
mével infungivel que o devedor, com escopo de garantia, transfere ao credor.

§ 1° Constitui-se a propriedade fiduciaria com o registro do contrato,
celebrado por instrumento publico ou particular, que lhe serve de titulo, no
Registro de Titulos e Documentos do domicilio do devedor, ou, em se tratando
de veiculos, na reparticdo competente para o licenciamento, fazendo-se a
anotacéao no certificado de registro.

A Cédula de Crédito Bancario questionada, de n. 621/3.242.418, no valor de R$ 31.109,40 (trinta e
um mil, cento e nove reais e quarenta centavos), teve por finalidade a aquisicao do veiculo Volkswagen Novo
Gol 1.0 City Branco Cristal, ano de fabricacdo/modelo: 2012/2013, Chassi 9BWAAQO5U5DT222783. Dessa
forma, incidente a parte final do dispositivo transcrito.

E nesse toar, a instituicdo financeira agravada ndo descurou do encargo que lhe cabia e colacionou
aos autos digitais originarios tela do sitio eletrénico do Departamento Estadual de Transito de Goids (DETRAN-
GO) com a qual comprovou registrado naquela reparticdo o gravame relacionado a propriedade fiduciaria do
veiculo. E, como visto, em se tratando de veiculo, desnecessario o registro do contrato em cartério, sendo
suficiente o registro na reparticdo competente.

Comprovado o cumprimento das exigéncias legais para a constituicao da propriedade fiduciaria
veicular, forgcoso reconhecer a ndo submisséo deste crédito ao processo de recuperacgao judicial, na forma do
83° do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, como acertadamente decidido no juizo a quo.

Ante o exposto, conhego e nego provimento ao instrumental, mantendo integralmente a deciséo
agravada.
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Documento datado e assinado digitalmente.

1 Art. 17. Da decisao judicial sobre a impugnacédo cabera agravo.

2 Art. 189. Aplica-se a Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - C4digo de Processo Civil, no que couber, aos
procedimentos previstos nesta Lei.
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